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Saltillo, Coahvila de Zaragoza; a seis de diciembre de
dos mil veintidos.

El Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativarde Coahuila de Zaragoza, de conformidad
con los arficulos 10, apartado B, fraccion VI, 41, y 43 de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, asi como 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, procede a pronunciar la

siguiente:

RESOLUCION

Que recae al Recurso de Apelacién dentro de los
autos del expediente indicado en el epigrafe, en contfra de
la sentencia de fecha uno de marzo de dos mil veintidds,

1



pronunciada por la Tercera Sala en Materia Fiscal vy
Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Coahuila de Zaragoza.

ANTECEDENTES:

De las constancias que obran en autos, se

desprenden los siguientes antecedentes:

1°. Sentencia. El uno de marzo de dos mil veintidds, la
Sala de Origen, dictd la sentencia ahora impugnada,

resolviendo en |os siguientes términos:

<< PRIMERO. Se dicta la NULIDAD LISA'Y LLANA del
acto impugnado en el juicio. contencioso
administrativo dentro del expediente al rubro
indicado, por los motivos, razones y fundamentos
contenidos en esta sentencia.>> (Enfasis de origen)

2°. Recurso de apelacién. Inconforme con Ia
mencionada resolucion, el Sistema Municipal de Aguas y
Saneamiento de Torredn la recurrid en apelacidén; recurso
que fue admitide-mediante auto de fecha dos de mayo
de dos mil veintidos, siendo que se designd como ponente
a la Magistrada Sandra Luz Miranda Chuey, a fin de realizar
el proyecto de resolucion correspondiente, el cual, el dia
de.hoy, se somete a la decision del Pleno de la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila

de Zaragoza.

RAZONAMIENTOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno de la Sala Superior
de este Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
laragoza, es competente para conocer y resolver el
presente Recurso de Apelacion de conformidad con los
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articulos 10, apartado B, fraccion VI, 41 y 43 de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, asi como 96, 97 y 98 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

SEGUNDO. Efectos del recurso. Conforme a lo
dispuesto por el articulo 41 de la Ley Orgdnica del Tribunal
de Justicia Administrativa de Coahuila de Zaragoza y 97 de
la Ley del Procedimiento Contencioso Administrative-para
el Estado de Coahuila de Zaragoza, el recurso de
apelacion tiene por objeto que el Pleno de la Sala Superior
confirme, ordene reponer el procedimiento, revoque o

modifique las resoluciones dictadas porlas Salas Unitarias.

TERCERO. Agravios. En ‘el Recurso de Apelacion
interpuesto  por el Sistema Municipal de Aguas y
Saneamiento de Torreén se formuld un Unico agravio,
mismo que se tiene por reproducido como si a la letra se
insertase en la-presente resolucion, aplicando el principio

de economia procesal.

Atendiendo al derecho a una administracion de
justficia pronta y expedita establecido por el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
resulta aplicable la no reproduccion del agravio de
referencia, pues la falta de su transcripcidon no deja en
estado de indefensidon a quien recurre, en razodn de que es
precisamente de quien proviene y, por lo mismo, obra en
autos.  Sustentando lo  expuesto, las  siguientes

jurisprudencias de aplicacion andloga:



<<Registro digital: 166520, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia(s):
Administrativa, Tesis: XXl.2o0.P.A. J/28, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetaq,
Tomo XXX, Septiembre de 2009, pagina 2797, Tipo:
Jurisprudencia.

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS
EN LAS SENTENCIAS QUE EMITAN AL RESOLVER LOS
RECURSOS DE REVISION FISCAL. La omisién de los
Tribunales Colegiados de Circuito de no transcribir en
las sentencias que emitan al resolver los recursos de
revision fiscal los agravios hechos valer por el
recurrente, no infringe disposiciones de la Ley de
Amparo, pues en términos del articulo 104, fraccion I-
B, de la Constitucion Federal, los mencionados
recursos estan sujetos a los framites que la Ley
Reglamentaria de los Articulos 103 y. 107 de Ia
Constitucion fija para la revision en amparo indirecto;
de modo que si el articulo 77 de dicha legislacion,
que establece los requisitos que.deben contener las
sentencias, no lo prevé asi ni-existe precepto alguno
que establezca esa obligacion, la falta de
franscripcion de  10s - aludidos mofivos de
inconformidad no deja en estado de indefension a
quien recurre, puesto que son precisamente de quien
provienen y, por o mismo, obran en autos, amén de
que para resolver la controversia planteada, el
fribunal debe analizar los fundamentos y motivos en
los que.sesustenta la sentencia recurrida conforme a
los preceptos legales aplicables, pero siempre con
relacion a los agravios expresados para
combatirla.>>

<<Epoca: Novena Epoca, Registro: 16652, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Septiembre de
2009, Materia(s): Comun, Tesis: XXI.20.P.A. J/30,
Pagina: 2789

AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN REVISION. La
omision de los Tribunales Colegiados de Circuito de
no franscribir en las sentencias los agravios hechos
valer, no infringe disposiciones de la Ley de Amparo
a la cual sujetan su actuacion, pues el articulo 77 de
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dicha legislacion, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi ni
existe precepto alguno que establezca esa
obligacion; ademds de que dicha omision no deja en
estado de indefensidon a las partes, pues respecto de
la quejosa o recurrente, es de esta de quien
provienen vy, por lo mismo, obran en autos, mientras
que al tercero perjudicado o demads partes
legitimadas se les corre traslado con una copia de
ellos al efectuarse su emplazamiento o notificacion,
maxime que, para resolver la controversia planteada,
el tribunal debe analizar los fundamentos y motivos
que sustentan los actos reclamados o la resolucion
recurrida conforme a los preceptos constitucionales 'y
legales aplicables, pero siempre con relacion.a los
agravios expresados para combatirlos.>>

CUARTO. Relacion de antecedentes necesarios. Para
una mejor comprension del caso que;nos ocupa, resulta

conveniente citar los siguientes antecedentes:

a) En fecha veinticinco de agosto de dos mil
veinte, el Sistema Municipal de Aguas y Saneamiento de
Torreén, Coahuila, ‘expidid el recibo de agua por los

servicios de exiraccion y conduccion de agua, drenagje vy

saneamiento’ con cargo o I
. oo o cantidad de [l

b) La parte actora natural presenté demanda en
la via contenciosa administrativa, en fecha siete de

septiembre de dos mil veinte.



c) Previos frdmites legales, en fecha uno de marzo
de dos mil veintidds, la Sala de Origen emitié la sentencia

objeto del presente recurso.

QUINTO. Estudio de fondo. Se hace del conocimiento
de la disidente que se procedid al andlisis del Unico agravio
formulado, examindndose en su integridad a fin de resolver
la cuestion planteada, brindando la certeza juridica de
gue el asunto estd resuelto conforme a derecho, mismo

que se sintetiza a continuacion:

Aduce la recurrente que la sentencia combatida es
ilegal toda vez que la A Quo en foja sesenta y nueve (69)
del mencionado fallo declara la nulidad del acto
impugnado sin especificar a que tipo.de nulidad se refiere,
para solamente mencionarlo en'la foja setenta (70) de
dicha resolucion, sin senalarlos razonamientos usados para
llegar a esa conclusion, \ademds, arguye que se omifte
clarificar el concepto de nulidad que utiliza, pues debid
especificar el grado' de ilegalidad detectado, el contexto

y las consecuencias o alternativas asignadas por la Ley.

En.primer lugar, es menester senalar que existe
contradiccion en las manifestaciones de la propia
recurrente con la cual se desvirtua su motivo de disenso, lo
que se evidencia al senalar que la autoridad es omisa en
precisar que tipo de nulidad fue la determinada respecto
del acto impugnado, es decir, si es lisa y llana o para
efectos, sin embargo, con posterioridad refiere que se citd
el articulo 87, fraccion Il, de la Ley del Procedimiento

Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de
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Zaragoza!, debiendo decirse que dicho precepto legal
establece que las sentencias definitivas podrdn declarar la
nulidad lisa y llana; asimismo, continua narrando la
disidente que en la foja setenta (70) de la sentencia
impugnada se indica el tipo de nulidad decretada, siendo
conveniente precisar que la parte a que refiere se trata del
resolutivo  PRIMERO, previamente franscrito en el

antecedente 1° de esta sentencia.

Dicho reconocimiento constituye una confesion
expresa y espontdnea con pleno valor probdtorio en
términos del articulo 78, fraccion |, de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativopara el Estado
de Coahuila de Zaragoza, apta paradesvirtuar el dicho de

la apelante.

Abona a lo anterior lasentencia impugnada, pues de
la simple lectura que se haga de la misma, se verifica que
la resolutora de origen si seiald los efectos de la nulidad
decretada, (siendo esta lisa y llana), ademds, si externé el
concepto_de nulidad que estudido y estimé fundado vy
suficiente (quinto concepto de anulacion), exponiendo los
motivos, consideraciones y fundamentos que la llevaron a
resolver en dicho sentido, tal como se verifica del fallo en
comento, particularmente en su consideracion SEXTA,
visible de foja ciento ochenta (180) a doscientos tres (203)

vuelta, del expediente de origen.

! Articulo 87.- La sentencia definitiva podrd: (...) Il. Declarar la nulidad lisa y
llana del acto impugnado;
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En ese contexto, el agravio esgrimido parte de una
premisa falsa, lo que lo torna inoperante, siendo aplicable
la jurisprudencia sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, consultable con
el niUmero de ftesis 2a./J. 108/2012 (10a.), visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XIll,
Octubre de 2012, Tomo 3, pdagina 1326, Décima Epoca, de

titulo y contenido siguientes:

<<AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE
SE SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS.

Los agravios cuya construccion parte de premisas
falsas son inoperantes, ya que a ningun fin practico
conduciria su andlisis y calificacion, pues al partir de
una suposicion que no resulté  verdadera, su
conclusion resulta ineficaz.- ‘para obtener Ia
revocacion de la sentencia recurrida.>>

Amén de lo anterior,(la-disidente no combatio la
totalidad de los razonamientos y consideraciones
plasmadas por la Tercera Sala en Materia Fiscal y
Administrativa, por.lo cual éstos quedan intocados y

contfindan rigiendo el fallo definitivo.

Es.aplicable la jurisprudencia sustentada por la
Primera Sala del Alto Tribunal, consultable con el nUmero
de tesis 1a./J. 19/2012 (9a.), visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Libro Xlll, Octubre de 2012,

Tomo 2, Novena Epoca, de rubro y texto siguientes:

<<AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES
CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA.

Ha sido criterio reiterado de esta Suprema Corte de
Justicia de Ila Nacion, que los agravios son
inoperantes cuando no se combaten todas y cada
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una de las consideraciones contenidas en Ia
sentencia recurrida. Ahora bien, desde la anterior
Tercera Sala, en su tesis jurisprudencial nimero 13/90,
se sustento el criterio de que cuando el tribunal de
amparo no cine su estudio a los conceptos de
violacion esgrimidos en la demanda, sino que lo
amplia en relacion a los problemas debatidos, tal
actuacion no causa ningun agravio al quejoso, ni el
juzgador de amparo incurre en irregularidad alguna,
sino por el contrario, actua debidamente al buscar
una mejor y mas profunda comprension del
problema a dilucidar y la solucidn mds fundada y
acertada a las pretensiones aducidas. Por tanto,
resulta claro que el recurrente esta obligado'-a
impugnar todas y cada una de las consideraciones
sustentadas por el tribunal de amparo aun cuando
estas no se qjusten estrictamente a los @rgumentos
esgrimidos como conceptos de violacionen el escrito
de demanda de amparo.>> (Enfasis.afiadido)

Asi como la jurisprudencia emitida por el Primer
Tribunal Colegiado del Segundo(Circuito, consultable con
el nimero de tesis ll.10. J/9, eonsultable en la Gaceta del
Semanario Judicial deda Federacion, NUm. 82, Octubre de
1994, pdgina 39, Octava Epoca, de rubro y cuerpo

siguientes:

<<CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES.

Si- el quejoso, substancialmente repite en sus
conceptos de violacion, los agravios hechos valer
ante el tribunal responsable, pero omite impugnar los
fundamentos de la sentencia reclamada, que dieron
respuesta a tales agravios, debe concluirse que
dichos conceptos son inoperantes pues, por una
parte en el amparo no se debe resolver si el fallo de
primer grado estuvo bien o mal dictado, sino si los
fundamentos de la sentencia reclamada que se
ocuparon de aquellos agravios, son 0 no violatorios
de garantias; y por otra, si tales fundamentos no
aparecen combatidos en la demanda de amparo, se
mantienen vivos para continuar rigiendo la sentencia
que se reclama.>> (Enfasis afadido)
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Por todo lo anterior, al ser en parte inoperante el
Unico agravio vertido por la apelante, se confirma la
sentencia de fecha uno de marzo de dos mil veintidods,
emitida por la Tercera Sala en Materia Fiscal vy
Administrativa de este Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, dentro del procedimiento

contencioso administrativo FA/167/2020.

No obstante lo anterior, es menester aclarar a la
recurrente que en la sentencia apelada toralmente se

concluyd lo siguiente:

<<Al haber resultado fundado vy suficiente el
concepto de anulacion quinto hecho valer por

(sic), por quien-legalmente ejerce
suU representacion, se procede a declarar la nulidad
del acto impugnado consistente en el recibo de pago
por concepto de derechos por el uso de aguaq,
drenaje y saneamiento de fecha i de

de dos mil en ese orden de
ideas, el Titular del Organismo Publico Sistema de

Aguas y Saneamiento de Torredn, deberd dejar
insubsistente el recibo nUmero a nombre de

correspondiente al periodo de consumo del

.>> (Realce anadido)

De lo anterior se patentiza que la A Quo declaré la
nulidad, y ordené la insubsistencia, del recibo de pago de
fecha veinticinco de agosto de dos mil veinte, que ampara
el consumo comprendido en el periodo del quince de julio
al diecisiete de agosto de dos mil veinte, no asi del adeudo
anterior ni de los recargos, ni de las facultades que asisten
a la avtoridad demandada para iniciar el procedimiento
administrativo de ejecucion para obtener el cumplimiento

coactivo de los adeudos por el servicio prestado, por lo
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cual es de estimarse que la resolucion no causa agravio a

la apelante, respecto a los adeudos o recargos anteriores.

Para resaltar la relevancia de lo antes apuntado, es
necesario fraer a colacion los articulos 1, fracciones IX, XX,
XXV, XXVI, XXVII'y XXXIV, 2, primer pdrrafo, 4, fracciones |, I
y lll, 6, fracciones il y VI, 11, 13, 16, 21, fracciones Il 'y XIlI, 79,
primer pdrrafo y 89, primer parrafo, de la Ley de Aguas para
los Municipios del Estado de Coahuila de Zaragoza, que

son de la siguiente literalidad:

<<ARTICULO 1.-- La presente Ley es de interés publico
y tiene por objeto establecer las bases y regular la
organizacion, atribuciones, actos y conftratos
relacionados con la prestacion- de los servicios
publicos de agua potable, drenaje, alcantarillado,
tratamiento, reuso y disposicion de aguas residuales
en los municipios del' Estado de Coahuila de
Zaragoza, todo ello_bajo un esquema de desarrollo
sustentable. Para efectos de esta ley se entenderd
por:

(...)

IX.- Cuota: contraprestacion que deben pagar los
usuarios' a . los organismos prestadores de servicios
publicos.

(...)

XX.-'Organismo operador: la dependencia o entidad
paramunicipal, publica o privada municipal o
intermunicipal, descentralizada o desconcentradaq,
bajo la denominacion de sistema municipal o el que
se le asigne, que en los términos de la presente ley
tiene la responsabilidad de organizar y tomar a su
cargo, la administracién, operacién, conservacion,
mantenimiento, rehabilitacion y ampliacion de los
servicios de suministro de agua potable, drenaje y
tratamiento de aguas residuales, dentro de los limites
de las poblaciones de su circunscripcion territorial.
(...)

XXV.- Servicio de drengje: la actividad que realiza el
organismo prestador de los servicios a través de la red
o sistema de conductos y dispositivos para
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recolectar, conducir, alejar y disponer de las aguas
residuales y pluviales.

XXVI.- Servicio de suministro de agua potable: la
actividad mediante la cual el organismo prestador
de los servicios proporciona qagua apta para
consumo humano.

XXVIl.- Servicio de tratamiento de aguas residuales:
las actividades que realiza el organismo prestado de
los servicios para remover y reducir las cargas
contaminantes de las aguas residuales.

(...)

XXXIV.- Usuario: las personas fisicas o morales a
quienes las leyes les reconozcan personalidad
juridica, que hagan uso de los servicios a que se
refiere la presente ley.>>

<<ARTICULO 2.- La prestacién de los servicios de agua
potable, drenaje, alcantarillado, tratamiento, reuso y
disposicion de aguas residuales, estaran a cargo de
los municipios de la entidad, quienes podrdn
prestarlo en forma individual,-coordinada o asociada
entre ellos conforme lo disponga esta ley y demads
disposiciones aplicables.~ Estos servicios publicos
municipales también.se podran prestar por medio de
organismos descentralizados o entidades
paramunicipales mayoritarias constituidos conforme
lo dispone el-Codigo Municipal para el Estado de
Coahuila. de- Zaragoza, que estaran sujetos a las
disposiciones de esta Ley y a quienes se les
denominard organismos operadores.>>

<<ARTICULO 4.- Las atribuciones que en materia de
prestacion de los servicios publicos de agua potable,
drenqgje, alcantarillado, fratamiento, reuso vy
disposicion de aguas residuales, que se disponen en
esta Ley, seran ejercidas por los organismos
operadores, que podrdn ser:

l.- Los organos descentralizados de la administracion
publica municipal, que se denominardn Sistemas de
Aguas y Saneamiento;

Il.- Las entidades paramunicipales constituidas
conforme al Cdodigo Municipal para el Estado de
Coahvuila de Zaragoza; o
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ll.- Los particulares, en los casos que estos Ultimos,
obtengan la concesion del servicio en los términos de
las disposiciones aplicables>>

<<ARTICULO 6.- Llos servicios publicos de agua
potable, drenaje, alcantarillado, tratamiento, reuso y
disposicion de aguas residuales, comprenderdn las
siguientes actividades y funciones, que garanticen el
uso racional y sostenible del agua:

(...)

lll.- La determinacidn, emision y recaudacion de las
tarifas que se causen por la prestacion de los servicios
correspondientes.

(...)

Vl.- Las demads funciones y actos que respecto. a'esta
materia senalen Ila presente Ley y . .demads
ordenamientos juridicos aplicables.>>

<<ARTICULO 11.- Los usuarios de los'servicios de agua
potable, drenaje, alcantarillado, Aratamiento, reuso y
disposicion de aguas residuales, estaran obligados a
pagar las tarifas que por concepto de la prestacion
del servicio se establezcan por los organismos
correspondientes dentro, de los plazos que se fijen
para tal efecto. La falta de pago oportuno obligard
al usuario a cubrin'los recargos correspondientes
conforme al procedimiento establecido en el articulo
86 de esta Ley.>>

<<ARTICULO 13.- Los adeudos a cargo de los usuarios
de los. servicios de agua potable, drengje vy
alcantarillado, tendran el cardacter de crédito fiscal.
Los organismos operadores podran hacer efectivo
dicho adeudo, o bien lo podrdn hacer valer a fravés
del Ayuntamiento respectivo, conforme lo establece
el cobro coactivo establecido en el Cédigo
Municipal para el Estado.>>

<<ARTICULO 16.- La construccién, rehabilitacion,
ampliacion, administracion, operacion, conservacion
y mantenimiento de los sistemas de agua potable,
agua desalada, drenagje, alcantarillado y fratamiento
de aguas residuales y reuso; asi como la fijacion y el
cobro de las tarifas correspondientes en cada
municipio, estardn a cargo de los organismos
publicos descentralizados de los Municipios del
Estado, los cuales tendrdn personalidad juridica y
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patrimonio propios, y se denominaran "Sistemas
Municipales de Aguas y Saneamiento”.>>

<<ARTICULO 21.- Para el cumplimiento de su objeto,
los Sistemas Municipales de Aguas y Saneamiento,
tendrdn las siguientes atribuciones:

(...)

Il.- Proporcionar el servicio de agua potable, drenaje,
alcantarillado, tratamiento y disposicion de aguas
residuales a los nlcleos de  poblacion,
fraccionamientos y a los particulares asentados en
cada municipio de la Entidad, en los términos
previstos por esta ley y los convenios y contratos que
para tal efecto se celebren;

(...)

Xlll.- Cobrar por la prestacion de los servicios que se
les encomiendan;>>

<<ARTICULO 79.- El servicio de abastecimiento de
agua potable se cobrard por periodos vencidos de 30
dias y se pagardn los recibos de_consumo dentro de
los primeros diez dias contados a partir de la fecha
de expedicion del recibo de-cobro correspondiente,
en las oficinas recaudadoras que establezca o
autorice el organismo operador.>>

<<ARTICULO 86.--En.caso de mora por parte de los
usuarios en el pago de dos meses de cuota o ftarifa
establecida para los servicios de agua potable,
podra limitarseles el suministro a la cantidad de agua
equivalente a la cuota minima establecida en la
tarifa respectiva; si la mora en el pago es de ftres
meses, se suspenderd totalmente el suministro de
agua, sin_perjuicio de que el organismo operador
efectie el cobro de los adeudos, a través del
procedimiento administrativo de ejecucion.>>

(Enfasis afadido)

De los preceptos invocados se obtiene:

e Que el servicio de agua potable, drendgje,
alcantarillado, tratamiento y disposicion de
aguas residuales puede ser prestado a través

de los odrganos descentralizados de la
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administracion puUblica municipal, que se
denominaradn  Sistemas de Aguas vy
Saneamiento, tal como sucede en el caso del
municipio de Torreén, Coahuila de Zaragoza.

e Que los wusuarios de dichos servicios se
encuentran obligados a readlizar los pagos
como contraprestacion de los servicios
recibidos.

e Que los actividades inherentes a la prestacion
del servicio de agua potable, drenagje,
alcantarillado, tratamiento y disposicion de
aguas residuales comprenden la
determinacion, emisién y recaudacion de las
tarifas que se causen por. la prestacion de los
servicios correspondientes.

e Que a los organos descentralizados de la
administracion.publica municipal, que se
denominardn- Sistemas de Aguas y
Saneamiento, en su calidad de organismos
operadores, les compete cobrar por la
prestacion de los servicios.

e, Que los adeudos derivados de la omisién de
pagar los servicios recibidos tienen el cardacter
de crédito fiscal.

e Que para hacer efectivo el cobro de dichos
créditos fiscales, los organismos operadores,
pueden por si, o a fravés de los Ayuntamientos
respectivos, ejercitar el procedimiento

administrativo de ejecucion.

Asi, es dable concluir que el cobro coactivo de los

adeudos debe llevarse a cabo mediante el procedimiento
15



administrativo de ejecucién, facultad sobre la cual no se

emitid _pronunciamiento _en la sentencia de origen, de

donde se corrobora que ésta se encuentra intocada.

Por tanto, el Organismo PuUblico denominado Sistema
de Aguas y Saneamiento de Torredn, Coahuila de
Zaragoza, se encuentra en aptitud de readlizar el
procedimiento correspondiente, cumpliendo con los
requisitos legalmente establecidos para ello, siempre y
cuando no haya operado la caducidad de sus facultades,
pues, se insiste, la facultad de iniciar el procedimiento
administrativo de ejecucion es distinta del acto . declarado
nulo en la sentencia recurrida, siendo que aguella no fue
objeto de pronunciamiento por la Salade Origen, por lo
que la sentencia impugnada no depara perjuicio a la
apelante, por lo que hace a.-los adeudos y recargos

anteriores.

Lo cual ademds es logico ya que, al no haber sido

oporfunamente impugnados, estdn consentidos.

Por lo.expuesto y fundado, el Pleno de la Sala Superior
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de

Laragozaq, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma la sentencia definitiva de fecha
uno de marzo de dos mil veintidds, dictada dentro del
Juicio Contencioso Administrativo con nUmero de

expediente FA/167/2020.



JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FA/167/2020
TOCA NUMERO RA/SFA/027/2022

SEGUNDO. Remitase testimonio de esta resolucion a
la Sala de su procedencia, asi como los anexos enviados
para la resolucion del Recurso de Apelacion, y en su

oportunidad, archivese la Toca como asunto concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, conforme a lo
dispuesto por el articulo 26, fraccion V, de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvio. v firma el
Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Coahuilac’de Zaragoza,
integrado por los magistrados Jesus. 'Gerardo Sotomayor
Herndndez, Sandra Luz Miranda/Chuey, Alfonso Garcia
Salinas, Maria Yolanda Cortés Flores y, Sandra Luz
Rodriguez Wong, ante la licenciada Idelia Constanza Reyes

Tamez, Secretaria General de Acuerdos, que autoriza y da

fe. Doy fe.

JESUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ
Magistrado Presidente

SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY
Magistrada

ALFONSO GARCIA SALINAS
Magistrado
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MARIA YOLANDA CORTES FLORES
Magistrada

SANDRA LUZ RODRIGUEZ WONG
Magistrada

IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ
Secretaria General derAcuerdos

(Hoja de firmas perteneciente a la sentencia RA7059/2022, emitida dentro de
los autos de la Toca RA/SFA/027/2022.)



