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SENTENCIA DE A?&ACIC’)N
Saltillo, Coahuila, a p@ (01) de diciembre de dos
N\

mil veintiuno (2021). \QQ
VISTOS, par re@%r los autos del foca de apelacion
RA/SFA/060/2021 en contra del sobreseimiento del juicio
con’renc'é%) ministrativo, de fecha ocho (08) de junio de
dos mil@ir\ﬂuno (2021), dictada por la Segunda Sala Fiscal
z@%ﬁvis’rroﬂva del Tribunal de Justicia Administrativa de
Q‘G huila de Zaragoza, dentro del expediente de origen
‘O’Q FA/207/2020, relativo a la cuantificacion correcta de la

C_} pensién por viudez contenida en el oficio nUmero *###&&dF
AQ} emitido por el Coordinador Juridico del Instituto de
Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado de

fecha veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020) vy

ke sk Rk Kok

demandado por , por sus propios derechos; y que

con fundamento en los articulos 10, apartado B, fraccidon
VI, 41, y 43 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de Coahuila de Zaragoza, asi como 98 de la

Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para el
1



Estado de Coahuila de Zaragoza, este Pleno de la Sala
Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila

de Zaragozaq, resuelve conforme a lo siguiente.

RESULTANDO

PRIMERO: LAUDO DEL EXPEDIENTE 301/2017 DEL TRIBUNAL DE
CONCILIACION Y ARBITRAJE DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOIA. En fecha seis de
marzo de dos mil diecinueve el Tribunal de Conciliacion vy
Arbitraje resuelve el expediente 301/2017, en donde
determina el derecho de la hoy apelante a la pension por
viudez derivado de la muerte del trabajador Hubert
Romero Rodriguez y a la apertura del incidenfe&
liguidacion al no contar con los elementos neces.cﬂ ara

determinar el sueldo bdsico del finado, resolvien de la
siguiente manera: 6Q

“PRIMERO.- La actorg *******¥ <Qe}jh‘é parcialmente

sus acciones |...) ?\

SEGUNDO.- Este Tribunal detergifna que el actor (sic) tiene

derecho a liquidar las tas que la Secretaria de
Finanzas del Estada® oahuila de Zaragoza omitio
rebajar de su salg enterarlas ante el Instituto de
Pensiones, corrég@iem‘es al periodo que se exige
como minim cuerdo al articulo 40 de la Ley de
Pensiones fros Beneficios Sociales para los
Trabajag | Servicio del Estado de Coahuila de

Zarago, Z’\ ndo éste de 03 anos y como se acredito el
frab {cTér fallecido cotizd durante 01 ano, 07 meses 'y 15
% or lo que el periodo de tiempo pendiente por
apdrtar cotizaciones es de 1 ano, 04 meses y 15 dias y
siendo que de autos no se desprende cual fue el salario
bdsico del actor (sic) durante el periodo comprendido del
16 de marzo de 2010 hasta el 31 de enero del 2014, lo
procedente de conformidad con el articulo 843 de la Ley
Federal del Trabajo, de aplicacion supletoria, es que en su
momento se abra el INCIDENTE DE LIQUIDACION
correspondiente para asi determinar el monto liquido que
la actora debe cubrir al Instituto de Pensiones por
concepto de cuotas correspondientes al periodo
senalado y al efecto deberd estarse al contenido del
articulo 2 fraccion IV de la Ley de Pensiones, y una vez
hecho lo anterior, es decir, una vez que la actora cubra
ante el Instituto de Pensiones el monto que se determine
en el Incidente de Liquidacion en comento, el Instituto de
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Pensiones del Estado de Coahuila de Zaragoza, deberd
de otorgarle a la actora la Pension de Retiro por
Antiguedad (sic) que reclama en su escrito de demanda,
ello observando lo dispuesto por los articulos 25, 26 y 27 de
la Ley de Pensiones. Lo anterior de conformidad a lo
expuesto a lo largo del presente Laudo.

TERCERO.- Se determina que la Secretaria de Finanzas del
Estado de Coahuila de Zaragoza, al no haber acreditado
que el actor (sic) tenia el cardacter de trabajador
supernumerario o eventual durante el periodo
comprendido del 16 de marzo de 2010 hasta el 31 de
enero de 2014, de conformidad con el articulo Ley
de Pensiones, tenia la obligacion de enterar }\)h‘ufo de
Pensiones del Estado de Coahuila de Zor@t en favor
del fallecido, una aportacion equivale% 0.5% sobre
del sueldo bdsico del fenecido, spondiente al
periodo en mencion, el cual d%w ormidad con el
articulo 2 fraccion IV de dicha L fegra con el sueldo
presupuestal, sobresueldo y O@ venio, que recibia el
fenecido, excluyéndose cu er otfra prestacion que el
frabajador perciba cQ ivo de su trabgjo, atento a
ellos, lo precedente (si ONDENAR a la Secretaria de
Finanzas del Esta oahvuila de Zaragoza a cubrir al
Instituto en come s aportaciones antes mencionadas
y toda vez qu utos no se desprende la informacion
necesaria parg-eeterminar cudl fue el sueldo basico del
fallecidQ d te el periodo comprendido del 16 de
morzo%*wlo hasta el 31 de enero de 2014, lo
proéijf te, de conformidad con el articulo 843 de la Ley

F del Trabajo, de aplicacion supletoria, es que en su
. &em‘o se abra el INCIDENTE DE LIQUIDACION

\\ rrespondiente para asi determinar el monto liquido que
a Secretaria de Finanzas del Estado debe de cubrir al

0 Instituto de Pensiones por concepto de aportaciones a

Q favor del fallecido correspondiente al periodo senalado.
‘OQ (...) [Véase a fojas 025, vuelta y 026 de autos del

expediente principal]

AQ) SEGUNDO: INCIDENTE DE LIQUIDACION. En fecha ocho de
octubre de dos mil diecinueve el Tribunal de Conciliaciéony
Arbitraje del Poder Judicial del Estado de Coahuila de
Zaragoza, resuelve el incidente de liquidacion donde
quedod establecido con base en el sueldo base mensual los
pagos de las cuotas que les corresponden a la hoy

apelante y a la Secretaria de Finanzas del Gobierno del
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Estado de Coahuila de Zaragoza por el periodo
comprendido del dieciséis (16) de marzo de dos mil diez
(2010) al treinta y uno (31) de enero de dos mil catorce
(2014) ante el Instituto de Pensiones para los Trabajadores

al Servicio del Estado.

TERCERO: ACUERDO DE PENSION POR MUERTE DE EMPLEADO.
En fecha seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020) el
Instituto de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado, emite el acuerdo referido, donde hace el cdlculo

del sueldo regulador de conformidad con el articulo 2

fraccion V de la Ley de Pensiones y ofros Beneficios Sociolev\g\

para los Trabajadores al Servicio del Estado de COOhU”B?
Zaragoza, firmando de conformidad la actora del juici
origen. .Q\
CUARTO: SOLICITUD DE INCONFORMIDAD DE TO DE LA
PENSION. En fecha dos (02) de oetdre de dos mi
veinte(2020) la hoy apelante ypresenta escrito de
inconformidad ante el Instit Pensiones para los
Trabajadores al Servicio del Bstado, con motivo de la
cantidad otorgada por &&ép’ro del pago de pension por
viudez, al consider&‘ eo el monto otorgado por dicha
entidad pub.h?c:;Q

QUINTO: A (%\ PUGNADO. OFICIO NUMERQ **¥¥¥&&%, F,
fecha @)3 (20) de octubre de dos mil veinte (2020) el
Instituto de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del
Estado, emite respuesta a la apelante a su escrito de
inconformidad de fecha dos (02) de octubre de dos mil
veinte (2020).

SEXTO: DEMANDA. En fecha diez (10) de noviembre de dos
mil veinte (2020), mediante escrito recibido en la Oficialia

de Partes del Tribunal de Justicia Administrativa de

L 22 2 2 2 %8

Coahuila de Zaragoza, , inferpone demanda de

juicio contencioso administrativo en contra del oficio
4
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FERIEREE, solicitando la cuantificacion del pago de la

pension por viudez, de la siguiente manera:

“ACTO O RESOLUCION QUE SE IMPUGNA: La
cuantificacion realizada para el pago de la pension
por viudez otorgada por el Instituto de Pensiones para
los Trabajadores al Servicio del Estado de Coahvila”

SEPTIMO: ADMISION. La Segunda Sala en Materia Fiscal y
Administrativa del Tribunal de Justicia Administ de
Coahuila de Zaragoza mediante auto de fec @ ce (13)
de noviembre de dos mil veinte (2020) ad demanda
a trdmite interpuesta por la demgn te en el juicio
principal, corriendo traslado a I%@\ dada por el plazo
de quince (15) dias para que fo ara su contestacion de
demanda de conformidot@‘ los arficulos 52 y 58 de la
Ley del Procedimien%\&n’rencioso Administrativo de

Coahuila de Zorog@

OCTAVO. STACION DE DEMANDA. En auto de fecha
diecisie éi% de diciembre de dos mil veinte (2020) la
Seg@olo de este Tribunal admite la contestacion a la

¢ seéhyanda, corriendo fraslado a la parte actora con el

Q\écri’ro de contestacion y anexos de conformidad con el

\ ’Q arficulo 50 de la Ley del Procedimiento Contencioso
S

Administrativo para el Estado de Coahvuila de Zaragoza.

NOVENO: AUDIENCIA DE DESAHOGO PROBATORIO. EI
dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021) a las diez
horas con freinfa minutos (10:30) se llevd a cabo la

celebracion de la audiencia de desahogo probatorio.

DECIMO: SENTENCIA DEFINITIVA. En fecha ocho de junio de

dos mil veintiuno la Segunda Sala en Materia Fiscal vy
5



Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza resuelve el juicio contencioso
administrativo del expediente al rubro indicado de la
siguiente manera:

“UNICO. Se sobresee en todas sus partes en el juicio

promovido por ****¥*EE an términos de lo expuesto

en el Ultimo razonamiento de esta sentencia.

DECIMO PRIMERO: APELACION. Inconforme con el sentido
de la resolucion de la sentencia definitiva de fecha ocho
de junio de dos mil veintiuno, en la cual se declara el
sobreseimiento del juicio contencioso administrativo, la
demandante en lo principal en fecha veintinueve de jurf@
de la misma anualidad interpone recurso de apeladion,

corriendo traslado a la demandada para que m% ara

lo que a su derecho corresponda. \Q

DECIMO SEGUNDO: DESAHOGO DE VIST ediante auto
de fecha cinco (05) de agosto d mil veintiuno (2021)
la Magistrada Presidenta de 10 S Xuperior del Tribunal de
Justicia Administrativa de, Qilo de Zaragoza, tiene por
admitidas las mqnif@@wes de la parte demandada
respecto al recursQé}pelocién.
RAN

Q}C-}OCONSIDERACIONES:

N\

PRIMERA. COMPETENCIA Y JURISDICCION. El Pleno
de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, de conformidad con los articulos
10, apartado B, fraccion VI, 41, y 43 de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza, asi como 98 de la Ley del Procedimiento
Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de

[aragoza.
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SEGUNDA. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
APELACION. Los arficulos 95, 96 y 97 de la Ley del
Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza, disponen lo siguiente:

“Articulo 95.- El recurso se substanciard corriendo traslado
a las demdas partes, por un término de fres dias hdbiles,
para que expongan lo que a su derecho convenga.
Transcurrido dicho término, La Sala que conc@g del
recurso resolverd lo conducente.

Contra las resoluciones que dicten las Salas ias en el
recurso de reclamacion, procedera ecurso de
apelacién ante el Pleno de la Sala Sup Tribunal de
Justicia Administrativa de Coahui@aragoza. "

decreten o nieguen el sobr ento, las que resuelvan
el juicio contencioso istrativo o la cuestion
planteada en el fo las que pongan fin al
procedimiento serd lables por cualquiera de las
partes ante el Ple la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administ de Coahvuila de Zaragoza.”

“Articulo 96.- Las resolucion%l s Salas Unitarias que

“Articulo 97QEIjecurso de apelacion tiene por objeto que
el Pl en la Sala Superior del Tribunal de Justicia

%o de Coahuila de Zaragoza confirme, ordene
rep el procedimiento, revoque o modifique las
CJ ciones dictadas por las Salas Unitarias”

De lo anterior, es de advertirse que en contra las

Q%soluuones que dicten las Salas Unitarias, procederda el

OQ recurso de apelacion ante el Pleno de la Sala Superior del

.\c—} Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
AQ) Zaragoza y que la resolucion de apelacion podrd
confirmar, ordenar reponer el procedimiento, revocar o

modificar la resolucion impugnada.

TERCERA: FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS



A continuacion, se sintetizan los argumentos concernientes

a las cuestiones medulares planteadas en la apelacion:

e En la sentencia se hace una interpretacion
errdbnea para sobreseer el juicio contencioso
administrativo, ya que el acto reclamado como lo

es el oficio ¥***¥**¥* n5 emana del incidente de
liquidacion, omitiendo la Sala resolutora el andilisis
de los hechos narrados en el escrito de demanda.

Para resolver el anterior planteamiento, se procede 6\/
a su estudio de conformidad a la normatividad aplicable y \OQ

a criterios jurisprudenciales en relacion con los motivos de 0
agravio apuntados en el escrito de in’rerposiciénid%

recurso de apelacion y de los autos que obran e |

expediente principal, asi como, los hechos no’rorg\\ge se

deriven.
)

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER “UTIS": Es dilucidar

si la sentencia apelada es o no@kﬁhe a derecho.

Con fundcmen’ro-e@% sifuacion factica y las
decisiones emitidas e‘rﬁ@\w’rencio apelada analizando los
agravios plcan’reon\sbprocederd aresolver si dan lugar o
no a es’rok.)I Qlo vulneracion a los principios de

exhaustivi \y congruencia, asi como, al de acceso a la
jus’riciQQ)

CUARTA. ESTUDIO DE FONDO. CASO CONCRETO
Y SOLUCION DE LA LITIS PLANTEADA. Una vez precisados
los puntos controvertidos, resulta pertinente aclarar que lo
que ocurre que la realidad solo puede serunag, y no puede
ser al mismo fiempo o ser simultanea de otra manera. Es
decir, son los hechos los que hacen aplicable una
determinada regla adjetiva o subjetiva y estos hechos se

determinan a través de la prueba y en el caso, es la prueba
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documentada la que proporciona una base racional y

I6gica para la decisidn jurisdiccional.

Por cuestibn de método, los motivos de
inconformidad se analizardn en diverso orden a como
fueron expresados, las cuales se explican y resuelven como

se indica a continuacion.

Ello, en el entendido que el hecho que los mc@os de

disenso sean examinados en un orden /&fso‘ al

planteado por las partes y que no sean TQ@TOS, no les
causa lesion o afectacion jurid)&é\dodo que o
idi

tfrascendente es que se analicen | mente.

O

1 “CONCEPTOS DE VIOLACION N@awos. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJU POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DI articulo 76 de la Ley de Amparo,
publicada en el Diario O%e la Federacion el 2 de abril de 2013,
en vigor al dia siguien mviene que el érgano jurisdiccional que
conozca del amp Qré examinar en su conjunto los conceptos
de violaciéon o los dgravios, asi como los demds razonamientos de las
partes, a fin resolver la cuestidon efectivamente planteada,
empero, NQ i ne la obligacién a dicho érgano de seguir el orden
propuesto PQr £l quejoso o recurrente, sino que la Unica condicidon
que es’rcﬁce el referido precepto es que no se cambien los hechos
de la nda. Por tanto, el estudio correspondiente puede hacerse
de\@ro individual, conjunta o por grupos, en el propio orden de su
sfpgsicion o en uno diverso”. Epoca: Décima Epoca. Registro:

406. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
risprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion. Libro 29, Abril de 2016, Tomo Illl. Materia(s): Comun. Tesis:
(IV Regidn)2o. J/5 (10a.). Pagina: 2018

2 “AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO NO ESTAN
OBLIGADOS A TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN
REVISION. La omisién de los Tribunales Colegiados de Circuito de no
transcribir en las sentencias los agravios hechos valer, no infringe
disposiciones de la Ley de Amparo a la cual sujetan su actuacion,
pues el articulo 77 de dicha legislacion, que establece los requisitos
gue deben contener las sentencias, no lo prevé asi ni existe precepto
alguno que establezca esa obligaciéon; ademds de que dicha omision
no deja en estado de indefensidon a las partes, pues respecto de la
quejosa o recurrente, es de ésta de quien provienen vy, por o mismo,
obran en autos, mientras que al tercero perjudicado o demds partes
legitimadas se les corre traslado con una copia de ellos al efectuarse
su emplazamiento o notificacién, mdxime que, para resolver la
confroversia planteada, el tribunal debe analizar los fundamentos y
motivos que sustentan los actos reclamados o la resolucion recurrida
9



También resulta oportuno precisar que los conceptos
de impugnacion, se estudiardn atendiendo a los hechos vy
los puntos debatidos, extrayendo de ellos sus
planteamientos torales, sin necesidad de atenderlos
rengldn por rengldon, ni en el orden en que se expusieron; lo
gue no implica soslayar su garantia de defensa y el
principio de exhaustividad y congruencia de los fallos
consagrados en el articulo 17 Constitucional, dado que
estas se cumplen al estudiarse en su intfegridad el problema
materia de la litis contenciosa. Sirve de apoyo, la tesis aqui
aplicada por analogia en lo conducente, cuyos rubro vy

texto son del tenor literal siguiente:

%,
“GARANTIA A LA IMPARTICION DE JUSTICIA C Pgt\
TUTELADA EN EL ARTICULO 17 DE LA CON ION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXI S. SUS
ALCANCES. ElI derecho fundamental coenido en el
referido precepto constitucional impli enfre ofras
cosas, el deber de los tribunales de istrar justicia de
manera completa, en atencion a\los cueshonamlenfos
planteados en los asuntos so S a su consideracion,
analizando y pronunciand ?pqecfo de cada punto
litigioso, sin que ello signifiqu e tengan que seguir el
orden expuesto por las es O que deban contestar
argumentos repehhve@ s los érganos encargados de
dirimir las controv. stdn en aptitud de precisar las
cuestiones a resdl 0 que puede o no coincidir con la
forma o an ion adoptada en los respectivos
plonfeorrjgﬁ{ﬁ, y aunque no pueden alterar los hechos

ni los p debatidos, si pueden e incluso deben
definirl o cuando laredaccion de los escritos de las
par /® oscura, deficiente, equivoca o repetitiva. Esto
% principios de exhaustividad y congruencia de los

judiciales no pueden llegar al extremo de obligar al
juzgador a responder todas las proposiciones, una por
una, aun cuando fueran repetitivas, ya que ello iria en
demeérito de ofras subgarantias tuteladas por el referido
precepto constitucional -como las de prontitud vy
expeditez- y del estudio y reflexion de otros asuntos donde
los planteamientos exigen la madxima atencion vy

conforme a los preceptos constitucionales y legales aplicables, pero
siempre con relacién a los agravios expresados para combatirlos”.
Epoca: Novena Epoca, Registro: 16652, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX,
Septiembre de 2009, Materia(s): Comun, Tesis: XXI.20.P.A. J/30, Pagina:
2789
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acuciosidad judicial, pues la garantia a la imparticion de
justicia completa se refiere Unicamente a que los
aspectos debatidos se resuelvan en su integridad, de
manera que solo deben examinarse y solucionarse las
cuestiones controvertidas que sean necesarias para emitir
la decision correspondiente.” Amparo directo en revision
1681/2006. Arfer de la Laguna, S.A. de C.V. 21 de febrero
de 2007. Cinco votos. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Constanza Tort San Roman.
Registro digital: 172517, Instancia: Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Novena Epoca.
Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a. CWVI1/2007.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y @cem.
Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 793. Tipo: /@do.

En el caso de mérito en el a rﬂ@’%RIMERO la
apelante se adolece que en la sent é

hace una interpretacion errénea&que omitid analizar los
hechos narrados en la dem@;, onde se especifico que

del laudo de fecha sei%\ 6) de marzo de dos mil

a Sala de origen

diecinueve (2019) emjH or el Tribunal de Conciliacion y
Arbitraje del P Oudiciol del Estado de Coahuila de
Zaragoza, end oforgar pension por muerte,

ordenc’m@ | pago de las aportaciones y la apertura del

incider@de liguidacion, que no tiene vinculacion con el
OOQ\ lamado.

2 Ahora bien, en la sentencia recurrida en su parte toral

'

. ‘GQ que derivd en el sobreseimiento del juicio contencioso
C_} administrativo, se puede desprender lo siguiente:

N\

AQ) “En esa ftesitura, este Tribunal de lo Contencioso
Administrativo tiene competencia constitucional y
legal para conocer sdlo de los juicios contenciosos
administrativos definitivos emitidos por autoridades
administrativas, no asi de los actos emitidos como
consecuencia de los conflictos surgidos enfre los
particulares y los Poderes Legislativo y Judicial
Estatales o sus organos, dado que no existe ninguna
prevencion constitucional en ese sentido.

En ese contexto, es evidente que el oficio materia de
impugnacion en este asunto se encuentra vinculado

11



con el incidente de liquidacion resuelto en el diverso
juicio 301/2017, radicado ante el Tribunal de
Conciliacion y Arbitraje del Poder Judicial del Estado
de Coahuila, por lo cual resulta evidente que los
actos vinculados con un juicio radicado ante un
organo del Poder Judicial del Estado de Coahuila,
aun los materialmente administrativos, no pueden ser
analizados, no pueden analizados, via juicio de
nulidad, por este Tribunal de los Contencioso
Administrativo de esta entidad federativa.” [Véase a
foja 124 del expediente principal]

Es parcialmente fundado el concepto de violacion,

pero inviable e insuficiente para modificar o revocar la

sentencia apelada. ’\/0‘\

Lo anterior es asi, debido a que en el caso de @
el acto reclamado deriva de un acto consenti @dos
momentos distintos, como lo son la falta de } gnacion
del incidente de liguidacion medmn@q juicio de
garantias, en donde se determind un swelélo base mensual
por parte del Tribunal de Concil g\y Arbitraje del Poder
Judicial del Estado de Coahu Laragoza, dado que la
Ley Federal del Trobojo 6ve medio de defensa en
contra de los incidemt. |IC|UIdOCIOﬂ asi mismo, el otro
momento resulta Q verdo de pensidon por muerte de
empleado, gr\ nde se le hizo el cdlculo del sueldo base
regulador \bose en el arficulo 2 fracciéon V de la Ley de
Pensi%@ Ofros Beneficios para los Trabajadores al
Servicio del Estado, para determinar la pensidon a que seria
acreedora la hoy apelante, mismo que firmdé de
conformidad y no impugnd con base en el articulos 613 y

624 de la Ley citada anteriormente.

2 ARTICULO 61.- Las resoluciones por las que se concedan o nieguen
cualquier tipo de pensiones, previstas en la presente Ley se expedirdn
por escrito y deberdn ser notificadas a los interesados, en un plazo
maximo de diez dias.
4 ARTICULO 62.- En contra de las resoluciones a que se refiere el
Articulo anterior, procede el recurso de inconformidad ante el
Consejo Directivo del Instituto
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Es decir, de lo anterior, en el escrito inicial de
demanda, la hoy apelante senald que la autoridad
demandada hizo un cdlculo incorrecto de la pensidon, ya
que lo debid haber cuantificado con base en el articulo 2
fraccion V en relacidn con su diverso 41 de la Ley de
Pensiones y Otros Beneficios Sociales para los Trabajadores

al Servicio del Estado, senalando exprescm@

siguiente: O/\/

“(...) toda vez que la Ley de Pensiones%@ Beneficios
Sociales para los Trabajadores al S o~ del Estado
dispone en su articulo 41 que lqg dn por causa de
muerte del trabajador consistird e pago mensual, de

una cantidad equivalente al {0076,del sueldo regulador a
que se refiere la fraccion V c@o iculo 2, el cual es claro

y preciso al otorgar la defigicion de “Sueldo Regulador”
siendo este el promeo’sg~O 0s sueldos disfrutados en los

Jltimos 24 meses de cion de servicios (...) [Véase a
foja 007 y 008 de 0% del expediente principal]

Para el co@ue Nnos ocupa es dable precisar que de
los autos q% tegran el expediente al rubro indicado,
dentro “acuerdo de pension por muerte de

empf}&” se advierte que el Instituto de Pensiones para
bajadores al Servicio realiza el cdlculo del sueldo

\égulqdor con base en el articulo 2 fraccion V de la Ley de
OQ Pensiones y Otros Beneficios Sociales para los Trabajadores

\

AQ) cdlculo el periodo de cotizacidon del frabajador, el

al Servicio del Estado, en donde como elementos del

promedio de sueldos de los Ultimos veinticuatro meses del
trabajador finado, el sueldo base mensual, obteniendo el
sueldo regulador, aplicando el tabulador establecido en el
articulo 33 de la multicitada Ley de Pensiones, obteniendo

como resultado la determinacion de la pension.



En este mismo documento se puede advertir que la
hoy apelante fimd de conformidad el acuerdo de
pension, es decir, expresd su consentimiento con el cdlculo
ahi precisado, sin que se advierta de autos que lo hubiera
impugnado de conformidad con el articulo 62 de la Ley de
Pensiones y Otros Beneficios Sociales para los Trabajadores
al Servicio del Estado, mismo que se ilustra para una mayor

comprension:

CJO
[SE OMITE @EN]
O

W

Es decir, de lo anterior que la hoy apelante no
impugnd dicha determinacion de la pension ante el
Consejo Directivo del Instituto, tal como lo senala el articulo
62 de la Ley de Pensiones y Otros Beneficios Sociales para
los Trabajadores al Servicio del Estado de Coahuila de

[aragoza.
14
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En virtud de lo anterior, la apelante no agotd el
principio de definitividad que debe revestir al juicio
contencioso administrativo de conformidad con el articulo
3 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
de Coahuila de Zaragoza, dado que del articulo 62 de la
Ley de Pensiones ya citada en la presente sentencia, no
senala que dicho recurso sea optativo o e su

interpretacion genera esa optatividad. O/\/

En este sentido al ser el “ocu/ir;@%g:e pension por

muerte de empleado” la resoluciohy en donde se le
determind el monto de la pensi@ e se le iba a cubrir a
la beneficiaria del finado mk jador, la apelante lo pudo
haber recurrido antg \Jé autoridad correspondiente

enunciada en la pro ey.

Es por %ue este drgano resolutor coincide con el

sobreseim del juicio contencioso administrativo, pero
por @ motivos, dado que si bien la causal de
i %cedencia y sobreseimiento enunciada en el articulo

|
Q\iy fraccion Xy 80 fraccién Il de la Ley del Procedimiento

REN
\c_}O

A Administrativa de Coahuila de Zaragoza, éste organo

Contencioso Administrativo para el Estado de Coahuila de
Zaragoza, fue aplicada por la Sala de origen, en relacion

con el diverso 3° de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia

coincide con la actuadlizacidon de la improcedencia
senalada, pero por ofros motivos de conformidad con lo
senalado en el primero y penultimo pdrrafos del articulo 3°
de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
de Coahuila de Zaragoza, en relacion con los articulos 2

primer parrafo, 79 fraccion Xy 80 fraccion Il todos de la de

15



la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativo para
el Estado de Coahuila de Zaragoza. Normas, las anteriores,
cuyo contenido literal en la parte conducente es el

siguiente:

“Articulo 2. Procede el juicio contencioso administrativo
previsto por la presente Ley confra las resoluciones
administrativas definitivas que establece la Ley Orgdnica
del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
Zaragoza. [...]" (Enfasis propio.)

“Arficulo 79. El juicio contencioso administrativo es
improcedente: (...) X. En los demads casos en que la
improcedencia esté establecida en algun otro precepto

de esta Ley.” ,\/0,

“Articulo 80. Procede el sobreseimiento del juj
contencioso administrativo: (...) Il. Cuando duran
juicio apareciere o sobreviniere alguna de las ¢ sde
improcedencia senaladas en el articulo om‘ené@’

“Articulo 3. El Tribunal conocerd de los ju ] o recursos
que se promuevan contra las resol s definitivas,
actos administrativos y procedimie e se indican a
continuacion: [...] @

Para los efectos del primer pd de este articulo, las
resoluciones se consider }} efinitivas cuando no
admitan recurso admm:sfrah cuando la interposicion
de éste sea opfahva” (En propio.)

En la especie, e ul’nmo pdrrafo del articulo 3° de
la Ley Orgdnica unal de Justicia Administrativa de
Coahvuila de ‘é&;ozo, senala que serdn consideradas
resolucion initivas aquellas que no proceda recurso o
que sumg)posmon sea optativa, lo que no acontece en
el caso de mérito, ya que como se ha reiterado en parrafos
anteriores, el articulo 62 de la Ley de Pensiones y Otros
Beneficios Sociales para los Trabajadores al Servicio del
Estado de Coahuila de Zaragoza, no establece que el

recurso de inconformidad procedente sea optativo.

“Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios o recursos
que se promuevan contra las resoluciones definitivas,
actos administrativos y procedimientos que se indican a
continuacion: [...]

16
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Para los efectos del primer pdrrafo de este articulo, las
resoluciones se consideraran definitivas cuando no
admitan recurso administrativo o cuando la interposicion
de éste sea optativa”

“ARTICULO 62.- En confra de las resoluciones a que se
refiere el Articulo anterior, procede el recurso de
inconformidad ante el Consejo Directivo del Instituto.”

Si bien, es cierto que el acceso a la justicia es un
derecho que debe prevalecer en los asuntos tidos
ante los érganos jurisdiccionales, dicho de@ no es
absoluto, sino que los accionantes deb mplir con
diversos presupuestos formales o éles que hacen
procedente la accion intenta @ a que el drgano
jurisdiccional se encuentre e ilidades de resolver el
fondo del asunto some’rido’@onocimien’ro, Nno obstante
es dable precisar qu anterior no incumple con el
sistema interameri de derechos humanos, ya que al
senalarse un regugo efectivo que se tiene que agotar
antes de @ VT?‘GI juicio contencioso administrativo no es
con’rro§ arficulo 1° de la Constitucion Politica de los

Esc(j

nidos Mexicanos.

Qg Resultando aplicable las tesis jurisprudenciales

&L
\

niumero XXl.1o. J/5 y Xl.10.A.T. J/1 de la Octava y Décima
Epoca, publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion,

mismas que a la letra citan:

“CONCEPTO DE DEFINITIVIDAD. SU INTERPRETACION.
SEGUN SE DESPRENDA DE LAS HIPOTESIS DE LOS ARTICULOS
73 O 114 DE LA LEY DE AMPARO. El principio de
definitividad consagrado en el articulo 73, fraccion XV, de
la Ley de Amparo, estriba en que el juicio de garantias es
procedente Unicamente respecto de actos definitivos,
esto es, que no sean susceptibles de modificacion o de
invalidacion por recurso ordinario o medio de defensa
alguno. Ahora bien, el segundo pdrrafo, de la fraccion Il

17



del articulo 114 de la Ley de Amparo, senala: "114. El

amparo se pedird ante el Juez de Distrito: Il. Contra actos

que no provengan de tribunales judiciales, administrativos

o del trabgjo. En estos casos, cuando el acto reclamado

emane de un procedimiento seguido en forma de juicio,

el amparo solo podrd promoverse contra la resolucion

definitiva por violaciones cometidas en la misma

resolucion o durante el procedimiento, si por virtud de

éstas Jltimas hubiese quedado sin defensa el quejoso o

privado de los derechos que la ley de la materia le

conceda, a no ser que el amparo sea promovido por

persona extrana a la controversia.". Del andlisis de esta

hipodtesis de procedencia del amparo indirecto, se O
desprende que la resolucion definitiva a que se refiere, O/\/
debe entenderse como aquélla que sea la dltima, la que

en definitiva ponga fin al asunto, impidiendo con ello la 0@
proliferacion innecesaria de juicios constitucionales \
contra actos de procedimiento, los cuales si podrdn ser/\/O’
estudiados una vez que se haya emitido la resolucion qu,

ponga fin al procedimiento en cuestion. Registro dl%@

218761 Instancia: Tribunales Colegiados de

Octava Epoca Materias(s): ComuUn Tesis: % J/5

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la F acion.
NUm. 56, Agosto de 1992, pagina 75 Tipo: @dencic
“ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN DEREC MITADO, POR
LO QUE PARA SU EJERCICIO ES NEC€S‘A§% CUMPLIR CON
LOS PRESUPUESTOS FORMAL MATERIALES DE
ADMISIBILIDAD Y PROCEDS@% ASi COMO DE
OPORTUNIDAD PARA LA PRl'sg;l) CION DE LA DEMANDA
DE AMPARO. Todos los Ju exicanos deben partir de
los principios de constif@ lidad y convencionalidady,
por consiguiente, e\ primer momento, realizar la
interpretacion gQdfoyne a la Consfitucion 'y a los
pardmetros c lonales, de acuerdo con el articulo
lo. de la CoHstitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicangs, g»cluso de oficio. En funcion de ello, y
confo rincipio pro personae (previsto en el articulo
% Convencion Americana sobre Derechos
s conocida como Pacto de San Jose de Costa
;"que implica, inter alia, efectuar la interpretacion
mas favorable para el efectivo goce y ejercicio de los
derechos y libertades fundamentales, conforme a los
articulos 17 constitucional; 8, numeral 1 'y 25, numeral 1, de
la citada convencidn, el derecho humano de acceso a
la justicia no se encuenfra mermado por la circunstancia
de que las leyes ordinarias establezcan plazos para
gjercerlo, porque tales disposiciones refieren que toda
persona tiene derecho a ser oida con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable por un Juez o
fribunal competente; sin embargo, ese derecho es
limitado, pues para que pueda ser ejercido es necesario
cumplir con los presupuestos formales y materiales de
admisibilidad y procedencia para ese tipo de acciones,
lo cual, ademdas, brinda certeza juridica. De igual forma,
no debe entenderse en el sentido de que puede ejercerse

18




TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE COAHUILA DE ZARAGOZA

TOCA NUMERO RA/SFA/060/2021
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FA/207/2020

en cualquier tiempo, porque ello se traduciria en que los
fribunales  estarian  imposibilitados  para  concluir
determinado asunto por estar a la espera de saber si el
interesado estard conforme o no con la determinacion
que pretendiera impugnarse, con la consecuencia de
que la parte contraria a sus intereses pudiera ver
menoscabado el derecho que obtuvo con el dictado de
la resolucion que fuera favorable, por ello la ley fija plazos
para ejercer este derecho a fin de dotar de firmeza
juridica a sus determinaciones y lograr que éstas puedan
ser acatadas. De ahi que si el gobernado no cumple con
uno de los requisitos formales de admisibilidad
establecidos en la propia Ley de Amparo, y la

no se presenta dentfro del plazo establ o los
quejosos no impugnan oportu fe las
determinaciones tomadas por la autori sponsable

ello no se traduce en una violacid U derecho de
acceso a la justicia, pues ésfs'\g% cumplir con el
requisito de procedencia atine temporalidad, por
lo que resulta necesario % haga dentro de los
términos previstos para ello, ue de no ser asi, los actos
de autoridad que se i en y respecto de los cuales
no existio reclamo o 0, se entienden consentidos
con todos sus efe icos en aras de dotar de firmeza
a dichas actua y a fin de que los propios érganos
de gobierno &bn desarrollarse plenamente en el
ambito de fus ectivas competencias, sin estar su;efos
/m‘ermm% nte ala promocion de juicios de amparo.’

Regist tal: 2004823 Instancia: Tribunales Colegiados
|o Décima Epoca Materias(s): Constitucional,

u Tesis: XI.10.A.T. J/1 (10a.) Fuente: Semanario
Q\b ial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXVI,
viembre de 2013, Tomo 1, pdgina 699 Tipo:

‘SQ Jurisprudencia

Asi mismo, robustecen lo anterior las tesis aisladas
numero 1a. CCLXXV/2012 y 2a. X/2003 de la Novena y Décima
Epoca, sustentadas por la Primera y Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y publicadas en el
Semanario Judicial de la Federacién, mismas que sostienen lo

siguiente:

“DERECHO HUMANO A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL
HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE
PREVEAN REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO
ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS
POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN si MISMO, UNA
VIOLACION DE AQUEL. El derecho humano a un recurso
19



sencillo, rapido y efectivo, reconocido en el articulo 25 de

la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,

implica la necesidad de que los instrumentos 0 medios

procesales destinados a garantizar los derechos humanos

sean efectivos; asi, de acuerdo con este principio, la

inexistencia de un recurso efectivo conftra las violaciones

a los derechos reconocidos por la citada Convencion

constituye su fransgresion por el Estado parte. Al respecto,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

senalado que para que exista el recurso, no basta con

que este previsto por la Constitucion o la ley, o que sea

admisible formalmente, sino que se requiere que seq

realmente idoneo para determinar si se ha incurrido en O
una violacion a los derechos humanos y proveer lo O/\/
necesario para remediarla. Ahora bien, el simple Q
establecimiento de requisitos o presupuestos formales 0
necesarios para el estudio de fondo de los alegatos \
propuestos en el amparo no constituye, en si mismo, uno/\/O‘

violacion al derecho humano a un recurso ]UdIC

efectivo, pues en todo procedimiento o proceso ex:sf%

en el orden interno de los Estados deben concurri
garantias judiciales, entre ellas, las formolid@

deben observarse para garantizar el acceso ;

que
véllas.
para la

ay para la
personas, los

Ademds, por razones de seguridad juri
correcta y funcional administracion de |
efectiva proteccion de los derechos
Estados pueden y deben establecer~presupuestos y
criterios de admisibilidad, de.ca er judicial o de
cualquier otra indole, de los r internos; de manera
que si bien es cierto que ecc% recursos deben estar
disponibles para el int o O y resolver efectiva y
fundadamente el asynt feadoy, en su caso, proveer
la reparacion adec ambién lo es que no siempre y
en cualquier cag ria considerar que los organos y
fribunales inte an resolver el fondo del asunto que
se les plantea,§in que importe verificar los presupuestos
formales d dmisibilidad y procedencia del recurso
im‘em‘o c@v este sentido, aun cuando resulta claro que
el le amparo es la materializacion del derecho
h n@ a un recurso judicial efectivo, reconocido tanto
onstitucion como en los tratados internacionales,
el hecho de que el orden juridico interno prevea requisitos
formales o presupuestos necesarios para que las
autoridades jurisdiccionales analicen el fondo de los
argumentos propuestos por las partes no constituye, en si
mismo, una violacion a dicho derecho humano.”
Instancia: Primera Sala Décima Epoca Materias(s):
Constitucional Tesis: Ta. CCLXXV/2012 (10a.) Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro
XV, Diciembre de 2012, Tomo 1, pdagina 525 Tipo: Aislada

“TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA.
"RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS DEFINITIVAS". ALCANCE
DEL CONCEPTO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 11, PRIMER
PARRAFO, DE LA LEY ORGANICA DE DICHO TRIBUNAL. La
accion contenciosa administrativa promovida ante el
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Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, aun
cuando solo requiere la afectacion de un interés, no
constituye una potestad procesal contra todo acto de la
Administracion Publica, pues se trata de un mecanismo
de jurisdiccion restringida donde la procedencia de la via
estd condicionada a que los actos administrativos
constituyan "resoluciones definitivas”, y que se encuentran
mencionadas dentro de las hipdtesis de procedencia que
prevé el citado articulo 11; ahora bien, aunque este
precepto establece que tendrdn cardcter de
‘resoluciones definitivas" las que no admitan recurso o
admitiéndolo sea optativo, es contrario a derecho
determinar el alcance de la definitividad para é@s del
juicio contencioso administrativo sdlo po resion,
ya que también debe considerarse la nof@o juridica
de la resolucion, sea ésta expresa o fi cual debe
constituir el producto final o la volu eflnmvo de la
Administracion Publica, que suelexa e dos formas: Q)
como Ultima resolucion dicta ra poner fin a un
procedimiento, y b) como m&focién aislada que no
requiere de un procedimie que le anteceda para

poder reflejar la Ultim @um‘od oficial. En ese tenor,
cuando se trata de re\%clones definitivas que culminan

un procedimient inistrativo, las fases de dicho
procedimiento o s de naturaleza procedimental no
podran consi e resoluciones definitivas, pues ese

cardcter 60lo~o tendrd la Ultima decision del
procedi%ie 7y cuando se impugne ésta podrdn

reclamga fanto los vicios de procedimiento como los
CO% en el dictado de la resolucion; mientras que,

se trate de actos aislados expresos o fictos de la

Q inistracion Publica serdn definitivos en tanto

ntengan una determinacion o decision cuyas
caracteristicas impidan reformas que ocasionen agravios
a los gobernados.” Regls’rro digital: 184733 Instancia:
Segunda Sala Novena Epoca Materias(s): Administrativa
Tesis: 2a. X/2003 Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XVIl, Febrero de 2003,
pdgina 336 Tipo: Aislada

Es por esto, que este érgano jurisdiccional considera

se actualiza la causal de improcedencia vy

sobreseimiento estipulada en los articulos 2 primer pdarrafo,

79 fraccion X y 80 fraccion Il todos de la Ley del

Procedimiento Contencioso Administrativo para el Estado

de Coahuila de Zaragoza, en relacion con su diverso

arficulo 3° primero y penultimo pdrrafos de la Ley Orgdnica
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del Tribunal de Justicia Administrativa de Coahuila de
laragoza, por no haberse agotado el recurso
administrativo senalado en el articulo 62 de la Ley de
Pensiones y Otros Beneficios Sociales para los Trabajadores

al Servicio del Estado de Coahuila de Zaragoza.

Asi mismo, de autos tampoco se advierte que la
resolucion del incidente de liquidacion de fecha ocho (08)
de octubre de dos mil diecinueve (2019) emitida por el

Tribunal de Conciliaciéon y Arbitraje del Poder Judicial del

Estado de Coahuila de Zaragoza, haya sido combatida VIO’\/O’\

juicio de garantias, misma en la cual fue determinado
sueldo base mensual, a tfravés del cual las partes cumpl@
con el pago de las cuotas que les correspondia\@#e el
Instituto de Pensiones para los Trabajadores Q{@Acio del
Estado de Coahuila de Zaragoza. 00
O

Es decir, el mismo sueldo e?&al enunciado en el
incidente de liquidacion y conse%o por la apelante en el
acuerdo de pensidon por m@@‘de trabajador, a fravés de

su firma de conformi? enunciado lineas atrds, no fue

combatido en nin e las vias que la accionante en lo

principal ’ruvq |
. ° . . . .

autoridad @ns’rrohvo o ante la instancia federal,

consir%@ de este modo el sueldo que fue fijado en
S

rtunidad de ejercer ante la misma

estos momentos distinfos, en consecuencia, la
demandante en lo principal, viene a combatir un acto
derivado de ofro que ha sido consentido, el oficio que

viene a impugnar el cdlculo del sueldo regulador en la
resolucion ******** de fecha veinte (20) de octubre de dos

mil veinte (2020), deviene de un acto cuyo contenido enlo
que respecta al cdlculo del sueldo regulador ha sido
consentido previamente en el ACUERDO DE PENSION POR

MUERTE DE EMPLEADO de folio **¥**¥*¥* deo fecha de
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formulacion seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020),

donde se calculd el sueldo regulador en ***#&xE

(FHEEEEEF), segUn el cdlculo de la determinacién de la

pension con base en el arficulo 2° fraccidon V de la Ley de
Pensiones y Otros Beneficios Sociales para los Trabajadores

al Servicio del Estado de Coahuila de Zaragoza.

Resultando aplicable a lo anteriormente e L®ro las
tesis jurisprudenciales 1.30. J/69 y VI.30.C. J/6 @1 Octava
y Novena Epoca, asi como las tesis aislad @v@%ro 246483,
230859, ll.1To.A.11 Ky IV.10.P.C.12,d tima, Octava y
Novena Epoca publicadas en eés@ﬂanorio Judicial de la

Federacion, que ala letra ci’r&

“ACTOS  DERIV. DE ACTOS CONSENTIDOS,
IMPROCEDENCIA mparo es improcedente cuando se

endereza @nfro de actos que no son sino una
consecuenziaz de ofros que la ley reputa como
consentidos.” Registro digital: 213005 Instancia: Tribunales
Col |$s de Circuito Octava Epoca Materias(s):

o& esis: 11.3o0. J/69 Fuente: Gaceta del Semanario

J@dicial de la Federacion. NUm. 75, Marzo de 1994, pdagina
\4 Ipo: Jurisprudencia

' \Q\“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
QQ MEDIANTE EL RECURSO IDONEO. Debe reputarse como
consentido el acto que no se impugnd por el medio
' ‘Q establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otfro no
\C) previsto por ella o si se hace una simple manifestacion de
'\c’) inconformidad, tales actuaciones no producen efectos
AQ) juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar el
acto reclamado en amparo, lo que significa
consentimiento del mismo por falta de impugnacion
eficaz.” Epoca: Novena Epoca. Registro: 176608.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXII, diciembre de 2005.

Materia(s): Comun. Tesis: VI.30.C. J/60. Pagina: 2365.

O

“ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS. Si el
demandado no impugna en su oportunidad debida
mediante la via de amparo indirecto ante el Juez de

Distrito correspondiente el auto de radicacion, en el que
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se le requirid para que exhibiese su contestacion por
escrito en la audiencia respectiva, con el apercibimiento
de que de no hacerlo asi, se le tendria por contestada la
demanda en sentido afirmativo, salvo prueba en
contrario, evidentemente que el auto que hace efectivo
dicho apercibimiento por falta de cumplimiento a tal
prevencion -sea correcto o no- debe considerarse como
un acto derivado de otro consentido, pues es obvio que
resulta ser mera consecuencia de aquel proveido.”
Registro digital: 246483 Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito Séptima Epoca Materias(s): Comun Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 217-228,
Sexta Parte, pdgina 28 Tipo: Aislada

“ACTOS DERIVADOS DE OTROS CONSENTIDOS.
FUNDAMENTO DE LA IMPROCEDENCIA. La improcedencia
que resulta cuando el acto reclamado es consecuencia

oportunidad, se funda en los articulos 73, fraccion XVl

la Ley de Amparo en relacion con el diverso articulo

de la misma Ley, que establece la obligacion de obs r
la jurisprudencia sustentada por la Suprema, é@ de
Justicia de la Nacion: en este caso, la numero 1€\isible en
la pagina 38 de la Octava Parte del Ulti ndice al
Semanario Judicial de la Federacion g ice: "ACTOS
DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS. | CEDENCIA"."
Registro digital: 230859 Instancia: @J les Colegiados
de Circuito Octava Epoca Maferi : ComuUn Fuente:
Semanario Judicial de la Fe O&W&n. Tomo |, Segunda
Parte-1, Enero-Junio de 1988,‘%% na 52 Tipo: Aislada

O

“ACTOS DERIVADOS TOS CONSENTIDOS, RAZON DE
SU IMPROCEDENC rticulo 73 de la Ley de Amparo,

senala: "El juici % paro es improcedente: ... XVIIl. En
és

los demads c n que la improcedencia resulte de
alguna dispesicidn de la ley." Ahora bien, las fracciones XI
[SRPOsitivo en comento, previenen que el juicio
al es improcedente contra actos consentidos
exp@ tacitamente; por ello, I6gica y juridicamente,

timarse improcedente la accién constitucional
cComMfra actos que sean consecuencia de ofros
consentidos, siendo indudable, por tanto, que la causa de
mérito emerge de la propia Ley Reglamentaria de los
Articulos 103 y 107 Constitucionales.” Registro digital:
202345 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca Materias(s): Comun Tesis: lll.10.A.11 K
Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta.
Tomo lll, Mayo de 1996, pdgina 582 Tipo: Aislada

“ACTOS DERIVADOS DE OTROS CONSENTIDOS. NO SE
DESVIRTUA ESTA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA POR LA
PROMOCION DE UN JUICIO AUTONOMO DE NULIDAD. Si el
quejoso no interpuso el recurso ordinario correspondiente,
o0 en su caso el juicio de garantias contra el acto
antecedente del reclamado, y tampoco impugna éste

24
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[por vicios propios, sino que su inconstitucionalidad la hace
depender de la del acto del que deriva, debe concluirse
que el amparo es improcedente, sin que obste que el
agraviado presentase una demanda ordinaria civil sobre
nulidad del primer acto, porque un juicio autonomo, de
vida propia e independiente de aquel en que se emitio el
acto reclamado, no puede conceptfuarse como un
recurso o medio ordinario de defensa ni impide, en
consecuencia, estimar que en el proceso del que emana
ese acto, operd la preclusion en relacion con todas
aquellas determinaciones que no fueron combatidas;
siendo de notarse que si de acuerdo con el articulo 73,
fraccion Xlll, de la Ley de Amparo, es improfe el
juicio de garantias contra resoluciones judic:i<®W 2specto
de las cuales conceda la ley algun recur, edio de
defensa, dentro del procedimiento, p@d del cual
puedan ser revocadas, modificadq lificadas, aun
cuando el agraviado no lo @se hecho valer
oportunamente, la logica de_ e sistema lleva a
considerar que, para los efe@el juicio constitucional,
necesariamente se reputan sentidos aquellos actos
que en el procedimiepto(mismo en el que hayan tenido

lugar, no fueron oport enfe atacados, o confra los
cuales no se RiEBIamparo en el plazo legal,
independientem de que el interesado intente un
juicio oufono ara nulificarlos, pues asi como Ila

promoc:ong_eJ e juicio no podria cambiar el caracter
definitiv cto, para estimar procedente el amparo
hasta %’concluyese fampoco puede tener por efecto
lnf r el término para presentar la demanda de

n fas 'y, por lo mismo, no desaparece el

@ entimiento que existe por su no interposicion.”

\ gistro digital: 192227 Instancia: Tribunales Colegiados
SQ de Circuito Novena Epoca Materias(s): Civil Tesis:

IV.10.P.C.12 C Fuente: Semanario Judicial de la

Q Federacion y su Gaceta. Tomo Xl, Marzo de 2000, pdagina

(s)Q 962 Tipo: Aislada
Q’)\C_J En virtud de lo anterior, al no haber agotado el
A recurso efectivo senalado en la Ley de Pensiones

multicitada en esta resolucion, ni haber combatido la
resolucion del incidente de liquidacidon ante la instancia
jurisdiccional federal, resulta evidente que la apelante
consintié el sueldo regulador que sirvid de cdlculo para
determinar la pensibn que voy viene a reclamar como

erroneamente calculada.
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En este sentido, resulta fundado pero inviable e
insuficiente el agravio de la apelante para revocar la
resolucion impugnada, por los motivos y razonamientos ya

expresados en la presente consideracion.

Asi mismo, no pasa desapercibido para este érgano
jurisdiccional, que si bien, como lo menciona la apelante

en el recurso de apelacion el acto impugnado como lo es

LA S 2 2 2 T2 8

el oficio no emana directamente del incidente de

liguidacion resuelto por el Tribunal de Conciliacion vy
Arbitraje del Poder Judicial del Estado de Coahuila c@
Laragoza respectivo al expediente 301/2017, si Tée
relacion sobre el fondo del cdlculo para det r la
pension, ya que en dicho incidente se de’rer@l sueldo
base mensual, el cual concuerda con alado en el
acuerdo de pensidon por muerte de erGgI}eodo, dentro del
apartado del cdlculo del sueldo%%blodor del articulo 2
fraccion V de la Ley de P ’r§®nes y Oftros Beneficios

C@Qal Servicio del Estado de

Sociales para los Trcbd@\\b
Coahuila de Zorogoz%@

del acto impugnoQ n el incidente de liquidacion.

KRN
En @de lo anteriormente senalado, cabe

precisa @e en el sistema juridico mexicano la institucion

tanto si existe una vinculacion

de la “cosa juzgada” se ubica en la sentencia obtenida de
un auténtico proceso judicial, entendido éste como el que
fue seguido con las formalidades esenciales del
procedimiento, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 14 pdrrafo segundo de la Constitucion, lo cual da

seguridad y certeza juridicas a las partes.

En la especie, el principio de ‘“cosa juzgada” se

deduce del cardcter absoluto de la administracidon de
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justicia y su objeto consiste en evitar la duplicidad de
procedimientos cuando en el primero se resuelve una
cuestion juridica, asi como impedir que el juzgador, en un
proceso futuro, pueda emitir un fallo contradictorio vy

desconocer o disminuir el bien reconocido en el anterior.

Asi, en un proceso en el que el interesado tuvo
adecuada oportunidad de ser escuchado en su defensa y
de ofrecer pruebas para acreditar sus o@/\miones,
ademds que el litigio fue decidido ant instancias
judiciales que las normas del procedi o senalan, la

cosa juzgada resultante de esa Tr;r%ién no puede ser

desconocida. Como se sostien de las columnas del
Estado de derecho es eI.ﬁ@’ro de la “cosa juzgada”,

como fin de la imparticidn_Yle justicia a cargo del Estado,
siempre que se ha cho efectivo el debido proceso
con sus formalidadegs’esenciales.

Lo«qéumen’racién expuesta tiene apoyo en el
criteréd@wiﬁdo por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
acion, que aqui se comparte por su aplicacion al

|
Q@so concreto, cuyos rubro y texto son los siguientes:

. ‘OQ “COSA JUIGADA. EL SUSTENTO CONSTITUCIONAL DE ESA

c_} INSTITUCION JURIDICA PROCESAL SE ENCUENTRA EN LOS

\ ARTICULOS 14, SEGUNDO PARRAFO Y 17, TERCER PARRAFO,
AQ) DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS

MEXICANOS. En el sistema juridico mexicano la institucion
de la cosa juzgada se ubica en la sentencia obtenida de
un auténtico proceso judicial, entendido como el seguido
con las formalidades esenciales del procedimiento,
conforme al articulo 14, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
dotando a las partes en litigio de seguridad y certeza
juridica. Por otra parte, la figura procesal citada también
encuentra fundamento en el articulo 17, tercer pdrrafo,
de la Norma Suprema, al disponer que las leyes federales
y locales estableceran los medios necesarios para
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garantizar la independencia de los tribunales y la plena
gjecucion de sus resoluciones, porque tal ejecucion
integra se logra sdlo en la medida en que la cosa juzgada
se instiftuye en el ordenamiento juridico como resultado de
un juicio regular que ha concluido en todas sus instancias,
llegando al punto en que lo decidido ya no es susceptible
de discutirse, en aras de salvaguardar la garantia de
acceso a la justicia prevista en el segundo padrrafo del
articulo 17 constitucional, pues denfro de aquélla se
encuenfra no solo el derecho a que los organos
jurisdiccionales establecidos por el estado diriman los
conflictos, sino también el relativo a que se garantice la
gjecucion de sus fallos. En ese sentido, la autoridad de la
cosa juzgada es uno de los principios esenciales en que
se funda la seguridad juridica, toda vez que el respeto a
sUs consecuencias constituye un pilar del Estado de

derecho, como fin Ultimo de la imparticion de justicia a 0’\9

cargo del Estado, siempre que en el juicio/\/

correspondiente se haya hecho efectivo el debi
proceso con sus formalidades esenciales.” Accid

inconstitucionalidad 11/2004 y su acumulada 12/20
Diputados Integrantes de la Tercera Legislat e la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal y@ urador

General de la Republica.—25 de septie 2007.—
Unanimidad de diez vo’ros.—Ausen’re:@ Sanchez
Cordero de Garcia Villegas.—Ponen enaro David
Gongora Pimen’rel.—SecreTorios:@ulo Amadeo
Figueroa Salmordn y Makawi Staines Bidz. El Tribunal Pleno,
el dieciocho de agosto en cu%robé, con el niUmero
85/2008, la tesis jurisprudenéiQl gue antecede. —México,
Distrito Federal, a diecio d& agosto de dos mil ocho.
Semanario Judicial de raciony su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXVIII iembre de 2008, pdagina 589,
Pleno, tesis P.{J 008; vease ejecutoria en el
Semanario JugigiQl®e la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo™MXVI, diciembre de 2007, pdgina 564.
Registro ‘n()@wo: 1011727. 435. Pleno. Novena Epoca.

7-Septiembre 2011. Tomo I. Constitucional 3.

Apéndh‘@
Der?ﬁé undamentales Primera Parte - SCJN Décima

ﬁ eccion - Acceso a lajusticia, Pag. 1482.

Por consiguiente, la existencia de la cosa juzgada

obliga a cualquier érgano jurisdiccional a no tramitar un
nuevo juicio en el que se intente hacer valer las mismas
pretensiones, pues ello también llevaria a la posibilidad que
se dicten sentencias dos o mds veces por la misma razon,
o bien, a que se emitan sentencias contradictorias, por

principio de seguridad juridica.
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Al caso es conveniente traer a cuenta lo que
dispone el Codigo Procesal Civil aplicado supletoriamente
en lo relativo al tema que se analiza. Los articulos que

interesan dicen:

“ARTICULO 530. Valor de la cosa juzgada. La cosa juzgada
es la verdad legal, y contra ella no se admite recurso ni
prueba de ninguna clase, salvo los casos expresamente
determinados por la ley. Existe cosa juzgada cuando la
sentencia no esta sujela a impugnacion néuaber
causado ejecutoria. “ O&/

“ARTICULO 532. Firmeza del fallo. El fall nido en la
sentencia con avutoridad de cosa\Njuzgada, excluye
totalmente cualquier ofro ex del negocio y
cualquier resolucién nueva sobréyla misma relacion
juridica, sea por el mismo ftri @I)que lo dicté o por otro
diferente.” %

cosa juzgada estarg-imilada al mismo negocio o relacion

juridica que fue de la sentencia. Solo el fallo, y no
los razonamie fundamentos del mismo, constituyen
cosa_juzgada, menos que remita a ellos en forma

expresa.o c ituyan un antecedente Iogico inseparable

del ’m\%’?x

@es’re sentido, existe la cosa juzgada formal y la

“ARTICULO 533. L:’mifeé tivos de la cosa juzgada. La

co‘.sq\' zgada material. La primera estd encaminada a

rar exclusivamente en el proceso pues consiste en la
inimpugnabilidad de la sentencia en su certeza juridica, en
virtud que con la readlizacion de ciertos actos o con el
transcurso de los términos se extingue el derecho que
pudiera haberse ejercido para realizar determinados actos

procesales.

En cambio, el material, ademds de tener como base
esa inimpugnabilidad de la sentencia dentro del proceso,
enuncia que su firmeza o inmutabilidad debe ser

respetada fuera del proceso o en cualquier otro
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procedimiento en que se pretenda promover

exactamente el mismo litigio.

Ahora bien, la cosa juzgada es generalmente
advertida a instancia de parte que tendrd interés en que
no se modifiquen las cuestiones que ya fueron resueltas en

un juicio anterior.

Esto se explica asi, ya que de la contestacion a la
demanda se puede advertir que la parte demandada
senald tanto la cosa juzgada como la excepcion de “cosa

juzgada refleja” en los siguientes términos:

ofra autoridad jurisdiccional, haga variar vtabilidad
de la cosa juzgada y la verdad leg o contrario se
vulneraria el principio de segund@ idica que debe
regir en todo Estado de De y los juzgadores
carecerian de autonomia ex,g?ac:o de su funcion.

Tiene aplicacion por an la tesis sustentada por la
Segunda Sala de a Corte de Justicia de la
Nacidn, visible en la Y'Q}gbﬁ Tomo lll Décima Epoca del
Semanario Judigi la Federacion, que literalmente
senala:

COSA JUzZ A EN EL JUICIO LABORAL. TANTO LA
AUTORIDAD)LABORAL COMO EL TRIBUNAL DE AMPARO
DEBE ANALIZARLA DE OFICIO, AUN CUANDO EL
D ADO NO LA HAYA OPUESTO COMO EXCEPCION.

uprema Corte de Justicia de la Nacion ha sustentado
que la figura procesal de la cosa juzgada se configura
como la inmutabilidad de lo resuelto en sentencias firmes,
esto es, se frata de una institucion en la que descansan los
principios de certeza y seguridad juridica tutelados en los
articulos 14 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Ahora bien, tratdndose del juicio
laboral, en atencion a los principios de congruencia y
exhaustividad previstos en el articulo 842 de la Ley Federal
del Trabagjo, por regla general, sera advertida a instancia
de parte a través de una excepcion; sin embargo, puede
ocurrir que de la demanda se aprecie que el actor
manifesté que las prestaciones que reclama tienen origen
en un juicio anterior o en autos existan elementos que
permitan a la autoridad laboral advertir su existencia, en
cuyo caso, conforme al articulo 841 del mencionado
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ordenamiento legal, que faculta a la autoridad laboral a
dictar los laudos a verdad sabida y buena fe guardada y
apreciando los hechos en conciencia, sin sujetarse a
formulismos, la Junta deberd atender a la autoridad y
fuerza de ley de la cosa juzgada por lo que, aunque no
haya sido opuesta como excepcion, deberd analizarla en
aras de salvaguardar los principios de seguridad y certeza
juridica referidos. Ademas, para el caso de que la
autoridad laboral omita su estudio, el tribunal de amparo
podrd analizarla oficiosamente o en atencidn a los
conceptos de violacion que el quejoso haga valer,
independientemente de que se hubiese opuesto Q no. Lo
anterior, sin que el andlisis oficioso de la institu éde la

en favor de la parte patronal, pues se de una
facultad que deriva de los pr
mencionados.

De igual forma, tiene aplicacion &VOI’)OIOQI'O la tesis de
jurisprudencia sustentada por | (sic) Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de | cion, visible en la foja 651,
Tomo | Décima Epoca del S@n rio Judicial de la Federacion,
que literalmente seﬁolo:'\

“COSA JUIGADA A. DEBE ANALIZARSE DE OFICIO

CUANDO EL Juz R ADVIERTE SU EXISTENCIA AUNQUE

NO HAYA SIPO(OPUESTA COMO EXCEPCION POR ALGUNA

DE LAS PARTES.) La Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia@e Ja Nacion en la jurisprudencia 1a./J. 52/2011,(*)

de wbrQ\"COSA JUIGADA. DEBE ANALIZARSE DE OFICIO

CUA EL JUZGADOR ADVIERTE SU EXISTENCIA AUNQUE

AYA SIDO OPUESTA COMO EXCEPCION POR ALGUNA

. AS PARTES.", considerd que el deber del juzgador de

nalizar de oficio la cosa juzgada se justifica de manera

! central, a partir de la inmutabilidad y autoridad de las
QQ sentencias ejecutoriadas, ya que debe privilegiarse la
certeza juridica, frente al derecho de oposicion de las

' Q partes; y porque la necesidad de la certeza es imperiosa
\() en todo sistema juridico, de tal suerte que lo decidido en
'\c’) la sentencia ejecutoriada es el derecho frente al caso
AQ) resuelto, que no podrd volver a ser controvertido,
evitdndose con ello, la posibilidad de que se emitan

sentencias contradictorias. Ahora bien, este criterio es

aplicable, en lo conducente y de manera analdgica,

respecto de la institucion de cosa juzgada refleja, en

cuanto a que el andilisis de oficio de ésta, debe realizarse

cuando el juzgador advierta su existencia, ya sea porque

se desprenda de autos o por cualquier otra circunstancia.

Pues al margen de las diferencias de una y ofra, lo

relevante es que ambas obligan al tribunal que conoce

del juicio posterior a no resolver lo que ya fue definido en

un juicio previo, con la finalidad de evitar decisiones
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contradictorias sobre una misma cuestion, sobre la base
de que debe privilegiarse la certeza juridica frente al
derecho de oposicion de las partes.”

En el caso de mérito no opera el principio de cosa
juzgada, dado que los actos impugnados no versan sobre
lo mismo, sino que lo que acontecid en el juicio
contencioso administrativo fue que la apelante se
inconformd con un cdlculo incorrecto de la pensidn, por no
tomar en cuenta el sueldo regulador enunciado en el

articulo 2° fraccién V enrelacion con el diverso 41 de la Ley

O
A
&

de Pensiones y Oftros Beneficios Sociales para los 0

Trabajadores del Estado.

©

Ahora bien, la excepcion derivada del efect Qo
de la cosa juzgada, fambién llamada "excepci%%e cosa
juzgadarefleja”, es una creacion doctrinal y j udencial,
ideada para el caso de que lo resuelto @juicio anterior,
tenga relevancia en un juicio post ior,c;é tal manera que
el juzgador deba tener en cuenta ho pronunciamiento
previo, pues de lo contrario remypeéria con la autoridad de
cosa juzgada que rige eﬁ\émocedimien’ro anterior.

S

En este se%o, la excepcion de cosa juzgada
refleja, opera‘@%euns’roncios extraordinarias en las que,
aun cuan concurren todos los elementos de la cosa
juzga %enﬁdad de cosas, identidad de causas,
identidad de partes y de su calidad), existe una influencia
que ejerce la cosa juzgada derivada de un juicio resuelto,
sobre la materia y decision del que se va aresolver, debido
a que en el primero se decidid un aspecto fundamental
gue sirve de base para hacer conviccidon en el segundo; es
decir, que lo resuelto en un asunto anterior, incide en otro
posterior, pudiendo senalarse que el primero sirve de
sustento al segundo, creando efectos positivos o negativos,

pero siempre reflejantes.
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Asi pues, la cosa juzgada refleja también obliga al
juzgador que conoce del juicio seguido con posterioridad,
pues de no tomarse en cuenta dichos efectos reflejantes,
ya podria afectarse la autoridad de cosa juzgada de que
se encuentra investida la sentencia dictada en el primer
juicio, con lo cual podria generarse una condena
acumulativa, o bien, podrian emitirse se@ncios
confradictorias en algun punto fundamental. O/\/

S

Lo anterior encuentra fund r@vo en la fesis
jurisprudencial numero 1.60.C. J/4 glivla Novena Epoca
sustentada por el Sexto Tribunal &giodo en Materia Civil
del Primer Circuito, publiceﬁ\@n el Semanario Judicial de

la Federacion, que a qu@ci’ro:

“COSA JUZ @%’LEJA. Se da la cosa juzgada reflejaq,

cuando existep circunstancias extraordinarias que, aun

cuandowo Séria posible oponer la excepcion de cosa

juzg pesar de existir identidad de objeto en un

confiqte, asi como de las partes en dos juicios, no ocurre

| entidad de acciones en los litigios; pero que no

« (obstante esa situacion, influye la cosa juzgada de un

eito anterior en otro futuro, es decir, el primero sirve de

' sustento al siguiente para resolver, con la finalidad de
QQ impedir sentencias contradictorias, creando efectos en
esta Ultima, ya sean de manera positiva o negativa, pero

' ‘Q siempre reflejantes.” Registro digital: 182862 Instancia:
\() Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca
'\c’) Materias(s): Civil Tesis: 1.60.C. J/43 Fuente: Semanario
AQ) Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVI,
Noviembre de 2003, pdgina 803 Tipo: Jurisprudencia

Esto también se puede explicar de la siguiente
manera. Para que exista cosa juzgada es necesario que
entre el caso resuelto por sentencia definitiva y aquel en
qgue se invoca, concurran idenfidad de las cosas, en las

causas, en las personas de los litigantes y en la calidad con
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que lo fueren, esto es, que se haya hecho con anterioridad
un pronunciamiento de derecho entre las mismas partes,
sobre las mismas acciones, la misma cosa y causa de

pedir.

La cosa juzgada fiene por objeto, en términos
generales, evitar la duplicidad de procedimientos cuando
en el primero de ellos se resuelve una cuestion juridica, vy
para que surta efectos en otro juicio es necesario que entre
el caso resuelto por la sentencia ejecutoriada y aquel en

que ésta sea invocada, concurran las identidades

exista identidad en las cosas o acciones ejercitada

descritas. Pero en ciertos asuntos y no obstante que ng,\/

puede negarse la influencia que ejerce la cosaj @ del
litigio anterior sobre el que va a fallarse, la cn@eﬂeja.

O

Las consideraciones que prece tienen apoyo en
las tesis de jurisprudencia y a 'Ic}% numero 1.30.C. J/66
(90.), 240485, 1.110.C.21 Ky .5 ’CK‘
su aplicacion al caso, ¢ ruporo y texto son:

“COSA JUIGADA. NCIA DE UN JUICIO ANTERIOR POR
SER REFLEJA A A A FALLARSE, NO OBSTANTE QUE NO
EXISTA IDEN D EN LAS COSAS O ACCIONES
EJERCITADAS. Rara que exista cosa juzgada es necesario
que entrdlel)caso resuelto por sentencia definitiva y aquel
en que=se*invoca, concurran identidad de las cosas, en
la as, en las personas de los litigantes y en la calidad

que lo fueren, esto es, que se haya hecho con
anterioridad un pronunciamiento de derecho entre las
mismas partes, sobre las mismas acciones, la misma cosa
y la misma causa de pedir. De ese modo las excepciones
vertidas por la demandada, que derivan de haber
celebrado un contrato verbal de compraventa respecto
del inmueble materia de la controversia, quedod resuelto
en forma definitiva al considerarse que no acreditd la
existencia del citado contrato, respecto de lo cual si existe
un pronunciamiento de fondo, que causo ejecutoria y
constituye cosa juzgada, misma que no se puede variar a
riesgo de vulnerar la garantia de seguridad juridica. Ahora
bien, la cosa juzgada refleja opera cuando existen
circunstancias extraordinarias que, aun cuando no seria
posible oponer la excepcion de cosa juzgada a pesar de
existiridentidad de objeto de un confrato, asicomo de las
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partes en dos juicios, no ocurre la identidad de acciones
en los litigios, pero no obstante esa situacion, influye la
cosa juzgada de un pleito anterior en ofro futuro; es dectr,
el primero sirve de sustento al siguiente para resolver, con
la finalidad de impedir sentencias contradictorias,
creando efectos en esta Ultima, ya sea de manera
positiva o negativa, pero siempre reflejantes. La cosa
juzgada tiene por objeto, en términos generales, evitar la
duplicidad de procedimientos cuando en el primero de
ellos se resuelve una cuestion juridica, y para que surta
efectos en ofro juicio es necesario que entre el caso
resuelto porla sentencia ejecutoriada y aquel en que ésta
sea invocada, concurran identidad de cosas sos y
personas de los litigantes, asi como la cali on que
contendieron; y no obstante que en el no exista
identidad en las cosas o acciones ejergy , NO puede
negarse la influencia que ejerce la cq ada del pleito
anterior sobre el que va a fc::lld\kb cual es refleja.
Registro digital: 160323 Instancjq: Ribunales Colegiados
de Circuito Décima Epoca %ﬂos(s}: Civil Tesis: 1.30.C.
J/66 (9a.) Fuente: Semanari icial de la Federacion y
su Gaceta. Libro V, Febe\@e 2012, Tomo 3, pagina 2078

Tipo: Jurisprudencia Q\
“COSA JUIGAD \%lCACIA REFLEJA DE LA. Existen

situaciones es es en que, no obstante que no podria
oponerse ld ex cion de cosa juzgada, porque aunque
hay idepti del objeto materia del contrato y de las

partese bos juicios, no existe identidad de la accion

en %'fos, como cuando en un juicio s&e demanda la

firmma un contrato y en el otro la rescision del mismo; sin

rgo, no puede negarse la influencia que ejerce la

'\Qso juzgada del pleito anterior sobre el que va a fallarse,

a cual es refleja porque en la sentencia ejecutoriada fue

g resuelto un aspecto fundamental que sirve de base para
Q decidir la segunda reclamada en amparo directo, a

{ Q efecto de impedir que el juzgador dicte sentencias

. O contradictorias, donde hay una interdependencia en los

C_} conflictos de intereses, es decir, "una liga inescindible

Q} entre las relaciones juridicas, determinada por el derecho
A sustancial, ofrece el fendmeno de que juzgada la relacién

que aparece formando parte, como presupuesto o
premisa de la relaciéon condicionada, influye, se refleja,
produce efectos en ésta, de modo positivo o de modo
negativo siempre reflejante”, como lo afirma el tratadista
J.R.P.V. en su obra La Cosa Juzgada”. Registro digital:
240485 Instancia: Tercera Sala Séptima Epoca Materias(s):
Civil Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 163-168, Cuarta Parte, pdagina 38 Tipo: Aislada

“COSA JUIGADA. SU EFICACIA REFLEJA SE EXTIENDE A
ASPECTOS AUN NO DECIDIDOS EXPRESAMENTE EN EL
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JUICIO PRIMIGENIO. En un juicio las partes quedan
vinculadas a la sentencia ejecutoriada que ahi se dicta'y,
la eficacia refleja de la cosa juzgada se extiende a un
procedimiento posterior instaurado por las propias partes,
aun sobre aquellos aspectos que sustentan el nuevo juicio
que no hayan sido materia de pronunciamiento expreso
o no se hayan hecho valer por alguno de los
contendientes en el primero, pues basta que en este
Jitimo se haya tomado una decision precisa, clara e
indubitable, sobre algun hecho o situacion determinada,
que constituya un elemento o presupuesto logico,
necesario e influya en la decision de fondo del objeto del
segundo conflicto, de manera tal que de no atenderse
esa eficacia refleja de la cosa juzgada, implicaria negar
o disminuir el derecho reconocido previamente, asicomo
permitir que alguna de las partes en el segundo juicio,
corrija los errores u omisiones en que pudo haber incurrido

en el anterior. MAs aun porque la eficacia material de Io/\/

cosa juzgada, con relacion al objeto de dos litigios deb
entenderse referida a lo reconocido o negado @o
sentencia ejecutoriada, sea a la cosa o relacion ]UI’I
sobre la cual se aplica su fuerza vinculante; de. e el
objeto Ultimo del proceso lo conshfuya recho

reconocido, declarado o negado enla's ia, razon
por la cual la eficacia de la dec:s:o@xhende a
aquellos puntos que sin haber sido ma xpresa de la
decision jurisdiccional, por conse@o necesaria o
dependencia de Ila decisiQn sultan  decididos
expresamente y no pueden s %ﬁodos por un proceso
posterior.” Registro digital: 9 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Dgé Epoco Materias(s): Civil,

Comun Tesis: I.110.C. (IOo) Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial &€ ederacion. Libro 14, Enero de

“COSA JUZGAQQ, EFICACIA REFLEJA DE LA. Existen litigios
en los egu@les aun cuando no podria oponerse la
excepdCi @ cosa juzgada, porque no concurra alguno
de Ioséiro elementos a que se refiere el articulo 422 del
C c@) de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
b&o seria el caso en que existiendo identidad en las
cosas, las personas de los litigantes y la calidad con que
lo fueren, no existe identidad en las causas; sin embargo,
no puede negarse la influencia que ejerce la cosa
juzgada del pleito anterior sobre el que va a fallarse, la
cual se refleja, porque en la sentencia ejecutoriada fue
resuelto un aspecto fundamental que sirve de base para
decidir la segunda reclamada en amparo directo, a
efecto de Iimpedir que se dicten sentencias
contradictorias, donde hay una interdependencia en los
conflictos de intereses, de tal forma que lo reclamado en
un juicio posterior esté en pugna con lo fallado por
sentencia ejecutoria en el primitivo juicio.” Registro digital:
204955 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca Materias(s): Civil Tesis: 1.50.C.7 C Fuente:
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo |,
Junio de 1995, pagina 423 Tipo: Aislada

De igual manera, se exige que en la primera
resolucion se haya tomado una decision precisa, clara e
indubitable sobre algin hecho o una situacion
determinada, que constituya un elemento o presupuesto

l6gico necesario para sustentar juridicamente la decision

el caso que se asumiera criterio distinto pud'@ ariar el
sentido en que se decidié la contienda entre las

partes. /\,Q

de fondo del objeto del conflicto, de suerte tal q>\( o en

Finalmente, se espera q@%\ el segundo proceso
que se encuentre erl‘\ recha relacion o sea
interdependiente co rimero, se requiera nuevo
pronunciamiento s quel hecho o presupuesto logico,
cComo ocurre eQe}iolmen’re con relacion a la causa de
pedir, es d%&,\o los hechos o actos invocados por las
partes 8%0 constitutivos de sus acciones o defensas.

Las consideraciones que preceden tienen apoyo en

!
\é criterio sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado en

AN
\c_}O
AQ’

Materia Civil del Primer Circuito nUmero 1.40.C.36 de la

Novena Epoca, cuyo rubro y texto es al tenor siguiente:

“COSA JUIGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA.
La cosa juzgada encuentra su fundamento y razén en la
necesidad de preservar y mantener la paz y la
franquilidad en la sociedad, con medidas que conserven
la estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce
de sus libertades y derechos, y tiene por objeto primordial
proporcionar certeza respecto a las relaciones en que se
han suscitado litigios, mediante la inmutabilidad de lo
resuelto en una sentencia ejecutoriada. La cosa juzgada
puede surtir efectos en otros procesos, de dos maneras: la
mads conocida, es la eficacia directa, y opera cuando los
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elementos de sujetos, objefo y causa son idénticos en las
dos controversias de que se frate; la segunda es la
eficacia refleja, con la cual se robustece la seguridad
juridica, al proporcionar mayor fuerza y credibilidad a las
resoluciones judiciales, evitando que criterios diferentes o
hasta contradictorios sobre un mismo hecho o cuestion,
puedan servir de sustento para emitir sentencias distintas
en asunfos estrechamente unidos en lo sustancial o
dependientes de la misma causa; esto es, la tendencia es
hacia la inexistencia de fallos contradictorios en temas
que, sin constituir el objeto directo de la contienda, son
determinantes para resolver litigios. En esta modalidad no
es indispensable la concurrencia de las tres clasicas
identidades sino solo se requiere que las partes del
segundo proceso hayan quedado vinculadas con la
sentencia ejecutoriada del primero; que en ésta se haya
tomado una decision precisa, clara e indubitable, sobre
algun hecho o una situacion determinada, que constituy
un elemento o presupuesto logico, necesario par
sustentar juridicamente la decision de fondo del o
del conflicto, de manera tal, que sdlo en el caso de
se asumiera criterio distinto respecto a ese,
presupuesto logico relevante, pudiera variar el

que se decidio la contienda habida ent artes; y,
que en un segundo proceso que S uentre en
estrecha relacion o sea interdependie n el primero,
se requiera nuevo pronunciamienf@ﬁ aquel hecho o
presupuesto 16gico, como ocyrre “e$pecialmente con
relacion ala causa de pedir, e fr, alos hechos o actos
invocados por las parfes’(c\oT constitutivos de sus
acciones o excepcionesARor *tanto, los elementos que
deben concurrir parq produzca la eficacia refleja

de la cosa juzgada,§j ) La existencia de un proceso

o Jo)
ido en

resvelto ejecutari ente; b) La existencia de ofro
proceso en trgmite))€) Que los objetos de los dos pleitos
sean conexosXpor estar estrechamente vinculados o
tener relqci?\susfancial de interdependencia, a grado

produzca la posibilidad de fallos
rios; d) Que las partes del segundo hayan
obligadas con la ejecutoria del primero; e) Que
bos se presente un hecho o situaciéon que sea un
elemento o presupuesto légico necesario para sustentar
el sentido de la decision del litigio; f) Que en la sentencia
ejecutoriada se sustente un criterio preciso, claro e
indubitable sobre ese elemento o presupuesto légico; g)
Que para la solucién del segundo juicio se requiera
asumir un criterio sobre el elemento o presupuesto logico-
comun, por ser indispensable para apoyar lo fallado.”
Registro digital: 167948 Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito Novena Epoca Materias(s): ComuUn Tesis:
|.40.C.36 K Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Tomo XXIX, Febrero de 2009, pdgina 1842 Tipo:
Aislada
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Estos procesos, son de dos maneras: la mds
conocida, es la eficacia directq, - cosa juzgada - y opera
cuando los elementos de sujetos, objeto y causa son
idénticos en las dos controversias de que se trate; la
segunda es la eficacia refleja, con la cual se robustece la
seguridad juridica, al proporcionar mayor fuerza vy
credibilidad a las resoluciones judiciales, evitando que
criterios diferentes o hasta contradictorios sobre u@ismo
hecho o cuestion, puedan servir de sus’ren’ro@m emitir
sentencias distintas en asuntos estrechame idos en lo
sustancial o dependientes de la mism usa; esfo es, la
tendencia es hacia la inexis’renciaéj los contradictorios
en temas que, sin constituir bjeto directo de Ila
contiendaq, son deierminan?&@ura resolver litigios.

O

En esta mo ad no es indispensable la
concurrencia de | res cldsicas identidades sino sélo se
requiere u?los partes del segundo proceso hayan
quedad&kuladas con la sentencia ejecutoriada del

prim Que en ésta se haya tomado una decision precisa,
Q@Qse indubitable, sobre algun hecho o una situacion
e

Qe

l6gico, necesario para sustentar juridicamente la decision

rminada, que constituya un elemento o presupuesto

de fondo del objeto del conflicto, de manera tal, que sdlo
AQ) en el caso de que se asumiera criterio distinto respecto a

ese hecho o presupuesto logico relevante, pudiera variar
el sentido en que se decidid la contienda habida entre las
partes; y, que en un segundo proceso que se encuentre en
estrecha relacion o sea interdependiente con el primero,
se requiera nuevo pronunciamiento sobre aquel hecho o
presupuesto logico, como ocurre especialmente con

relacién a la causa de pedir, es decir, a los hechos o actos
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invocados por las partes como constitutivos de sus

acciones o excepciones.

Por consiguiente, una vez expuesto Ias
consideraciones de cosa juzgada y cosa juzgada refleja
con sus respectivos alcances, se procede a su estudio en el

Caso que nos atane.

En este orden de ideas, la parte demandada

sostiene que no se puede permitir variar la inmutabilidad

de los resuelto en el expediente 301/2017, dado que en\g\

dicho juicio como lo fue la apertura del incidente d
liguidacion se aportaron los medios que permiti
determinar el sueldo bdsico del frabajador, eLK@en’re
juicio contencioso administrativo se encuer{@\)mculcdo

con el diverso incidente de liquidacion. Q

Asi mismo si la apelante en ?@scrifo de demanda

senald en el hecho marcado | numeral seis que se
hizo un cdlculo mcorrec’ro que el sueldo base de
cotizacion de su con ihado) era de la cantidad de

once mil quinienf c: nta y siete pesos con noventa y
ocho c:enfavos oneda nacional, y no la canfidad
senalada en ﬁilo impugnado de dos mil ochocientos
sese fro pesos con sesenta y dos centavos en
monegnac:onal; en este sentido, dicho argumento toral
en el juicio contencioso administrativo tfiene relacion

directa con lo resuelto en el incidente de liquidacion, dado

gue en dicha resolucidon se determind un sueldo base, asi

como, sin dejar de mencionar en el “acuerdo de pension
por muerte de empleado”, por o que en el caso si opera
la cosa juzgada refleja, ya que existe un elemento sobre el
cudl ya existié pronunciamiento como lo es el sueldo base
de cotizacion y que al emitirse un pronunciamiento diverso

por ofro érgano jurisdiccional distinto al que lo emitid en un
40
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primer momento, puede generar inseguridad juridica o

sentencia contradictoria sobre lo ya resuelto.

Lo anterior, se robustece con la aplicacion por

analogia, en lo conducente, de los criterios siguientes:
“JUICIO DE NULIDAD. ES PROCEDENTE SU SOBRESEIMIENTO

EN LOS ASUNTOS INFLUENCIADOS POR EL EFECTO REFLEJO
DE LA COSA JUIGADA. La institucion de la cosa jyzgada

se actualiza cuando existe identidad de las pe que
intervienen en los dos juicios, en las c que se
demandan en ellos y de las causas en qu undan las

dos demandas, aunque en ocosior@ necesario
verificar que en la primer sentencia a procedido al
andlisis del fondo de las prefens:&&, opuesfos Ahoraq,
los efectos de la cosa ]uz se reflejan en las
resoluciones futuras en las qtbé ien es cierto que no se
actualiza dicha figura juridic la cosa juzgada, por no
existir identidad en las.. demandadas, fambién lo es
que estan condicion }s por aquella en la que existe
cosa juzgada, pu@c)primera sirve _de sustento a la
i

segunda. Por ta iel objetivo del efecto reflejo de la
cosa juzgada evilar que se emitan resoluciones
contradictdrias, wrocede decretar el sobreseimiento en el

juicio dz nuliedd cuando existe efecto reflejo de la cosa

juzga fundamento en el articulo 203, fraccion Il, en
relddion)con el diverso 202, fraccion lll, del Cdodigo Fiscal
dgnJa*Federacion.” Registro digital: 178990 Instancia:
hales Colegiados de Circuito Novena Epoca
\ terias(s): Administrativa Tesis: 1.130.A.91 A Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo

QQ XXI, Marzo de 2005, pagina 1160 Tipo: Aislada

\ “COSA JUIGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU EFICACIA

'\c’) DENTRO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
AQ) institucion de la cosa juzgada debe entenderse como la
inmutabilidad de lo resuelto en sentencias firmes, sin que

pueda admitise su modificacion por circunstancias
posteriores, pues en ella descansan los principios
constitucionales de certeza y seguridad juridica; sin
embargo, existen circunstancias particulares en las
cuales la eficacia de dicha institucion no tiene un efecto
directo respecto a un juicio posterior, al no actualizarse la
identidad tripartita (partes, objetfo y causa), sino una
eficacia indirecta o refleja y, por tanto, el_drgano
jurisdiccional debe asumir los razonamientos medulares
de la sentencia firme -cosa juzgada- por ser
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indispensables para apoyar el nuevo fallo en el fondo,
sobre el o los elementos que estén estrechamente
interrelacionados con lo sentenciado con anterioridad y
evilar la _emision de sentencias contradictorias en
perjuicio del gobernado. Ahora bien, si en términos del
articulo 40, pdrrafo tercero, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, alguna de las
partes hace valer como prueba superveniente dentro de
un juicio contencioso administrativo instado contra acfos
tendentes a Ila__ejecucion de un diverso acto
administrativo, la resolucién firme recaida al proceso
donde se impugné este Ultimo y se declaré nulo, procede
que el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
aplique lo resuelto en el fondo de dicha ejecutoria, haga
suyas las consideraciones que sustentan el fallo y declare
la nulidad de los actos impugnados, a fin de eliminar la
presuncion de eficacia y validez que, en términos de la

Ley Federal de Procedimiento Contencioso Adminisfroﬁvo/\/O‘

administrativo desde que nace ala vida juridica, evit
asi la emision de sentencias contradictorias.” Re

y del Cddigo Fiscal de la Federacion posee todo ocfg
digital: 163187 Instancia: Segunda Sala Nove@oco

Materias(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 198/20 uente:
Semanario Judicial de la Federacion y su a. Tomo
XXXIIl, Enero de 2011, pagina 661 Tipo: Ju@encio

“COSA JUIGADA. SU EFICACIA REQ:'}J)C\)SURGIDA DE UN
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CE INOPERANTES LOS
CONCEPTOS DE IMPUGN l&§' FORMULADOS EN EL
JUICIO DE NULIDAD, TENDE%?EQ COMBATIR EL ACTO DE
AUTORIDAD QUE SEA ELEL TO O PRESUPUESTO LOGICO
COMUN A DICHOS JUICIOS CONEXOS. Los elementos
uniformemente os por la doctrina vy Ila
jurisprudencia, pb determinacion sobre la eficacia de
la cosa juzg n los sujetos que intervienen en el

proceso, la.~co U objeto sobre el que recaen las

prefens.id las partes de la controversia y la causa
invocoeg\ sustentar dichas pretensiones. Sin
em% la cosa juzgada puede surtir efectos en otros
% s, de dos maneras distintas: La primera, que es la
mds conocida, se denomina eficacia directa, y opera
cuando los citados elementos: sujetos, objeto y causa,
resultan idénticos en las dos controversias de que se trate.
La segunda es la eficacia refleja, con la cual se robustece
la seguridad juridica al proporcionar mayor fuerza y
credibilidad a las resoluciones judiciales, impidiendo que
criterios diferentes o hasta contradictorios sobre un mismo
hecho o cuestion, puedan servir de sustento para emitir
sentencias distintas en asuntos estrechamente unidos en
lo sustancial o dependientes de la misma causa, esto es,
se trata de evitar fallos contradictorios en temas que, sin
constituir el objeto de la contienda, son determinantes
para resolver litigios. En esta modalidad no es
indispensable la concurrencia de las ftres clasicas
identidades, sino sdlo se requiere que las partes del
segundo proceso hayan quedado vinculadas con la
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sentencia ejecutoriada del primero; que en ésta se haya
hecho un pronunciamiento o tomado una decision
precisa, clara e indubitable, sobre algun hecho o una
situacion determinada, que constituya un elemento o
presupuesto Iégico, necesario para sustentar
juridicamente la decision de fondo del objeto del
conflicto, de manera tal, que sdlo en el caso de que se
asumiera un criterio distinto respecto de ese hecho o
presupuesto logico relevante, pudiera variar el sentido en
que se decidio la contienda habida entre las partes; y que
en un segundo proceso que se encuentre en estrecha
relacion o sea interdependiente con el primero, se
requiera nuevo pronunciamiento sobre aque ho o
presupuesto légico, como elemento Imente
determinante para el sentido de la resoluﬁdel litigio.
Esto ocurre especialmente en relacion causa de
pedir, es decir, con los hechos o act codos por las
partes como constitutivos de sus aﬁ& S O excepciones.
En esa medida, cuando un oficig d&solicitud de informes
y documentos es reclomo@ fravés del juicio de
amparo indirecto y el | de disfrifo emite un
pronunciamiento de f qu obre la legalidad de aquél,
que alcanza la oufon de cosa juzgada, enfonces, la
cosajuzgada en ioddde amparo indirecto genera una
eficacia refleja s el juicio de nulidad promovido en
contra de u quidacion de contribuciones mas
occesorlos@ rigen es el referido oficio de solicifud de

infor mentos (elemento o presupuesto Iogico
comu mbos juicios), que hace inoperantes los
corfeepios impugnacion del juicio contencioso-

frohvo formu ados en contra de dicho oficio, en
de que la Sala del Tribunal Federal de Justicia Fiscal
‘Administrativa, no estd en posibilidad de pronunciarse
{ \Q sobre la legalidad o ilegalidad del mencionado oficio de
solicitud de informes y documentos, que antecede a la
Q liquidacion impugnada, porque ese tema ya fue resuelto
\ Q en el fondo por el juez de distrito, aun cuando los motivos
O de lailegalidad pretendida por la parte actora en el juicio
,\C—} fiscal sean distintos a los que formuld en el juicio de
Q) amparo.” Registro digital: 169331 Instancia: Tribunales
A Colegiados de Circuito Novena Epoca Materias(s):
Administrativa Tesis: VI.10.A.258 A Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVIII, Julio

de 2008, pagina 1703 Tipo: Aislada

En este orden de ideas, es de concluirse que en el
presente asunto opera la eficacia refleja de la cosa
juzgada, puesto que existe influencia refleja sobre lo
resuelto en el incidente de liquidaciéon por el Tribunal de
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Coahuila de Zaragoza.

En este contexto, es indudable que no se tiene por
acreditado el agotamiento del principio de definitividad
que debe operar en el juicio contencioso administrativo de
conformidad con el segundo pdrrafo del artficulo 3° de la
Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de
Coahuila de Zaragoza, asi como, la aplicacion de la cosa
juzgada refleja, por lo tanto, se CONFIRMA la sentencia

impugnada por otros motivos, como lo fueron los ya

GQ)

Por lo anteriormente expuesto y fundado, ome@ﬂ lo

expresados en la presente resolucion.

dispuesto por los articulos 10, apartado B, fracgi®VII, 41,y

43 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicid Agministrativa
6 9;

de Coahuila de Zaragoza, asi com de la Ley del
Procedimiento Contencioso Ad 'n‘?@’rivo para el Estado
de Coahuila de Zaragoza, el Ple bde la Sala Superior del

Tribunal de Justicia AdpaiRisfrativa de Coahuila de

Zaragoza, resuelve: \Q\\

N
{ QUNTO RESOLUTIVO:
N

U Ié Se CONFIRMA por ofros motivos la sentencia
impugnada en el recurso de apelacion cuyo toca se
precisa al rubro, de fecha ocho (08) de junio de dos mil
veintiuno (2021), dictada por la Segunda Sala en Materias
Fiscal y Administrativa del Tribunal de Justicia Administrativa
de Coahuila de Zaragoza, en el expediente de origen al
rubro indicado, por las razones, motivos y fundamentos

expuestos en esta sentencia. - - ----------------------

NOTIFIQUESE conforme a derecho, con testimonio de

estaresolucion; publiquese, andtese en el libro de gobierno
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y en la estadistica de este tribunal, vuelvan los autos al
lugar de su procedencia y, en su oportunidad archivese

este toca.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvid y firma el
Pleno de la Sala Superior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Coahuila de Zaragoza,
integrado por los magistrados SANDRA LUZ RO@GUEZ
WONG, SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY, MARI’AG/\DLANDA
CORTES FLORES, ALFONSO GARCIA SA@ y JESUS

GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ @e a Licenciada

IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ, é,e&e’rorio General de

Acuerdos, que autoriza y da fe. e.

O
R\,

C@?A LUZ RODRIGUEZ WONG

Magistrada Presidenta

'\\CJ SANDRA LUZ MIRANDA CHUEY
Magistrada

MARIA YOLANDA CORTES FLORES
Magistrada

ALFONSO GARCIA SALINAS
Magistrado
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JESUS GERARDO SOTOMAYOR HERNANDEZ
Magistrado

IDELIA CONSTANZA REYES TAMEZ
Secretaria General de Acuerdos

ESTA FOJA FORMA PARTE DE LA RESOLUCION DEL O
DE APELACION INTERPUESTQ *#¥#&¥*¥¥* cORRESP ENTE

AL TOCA RA/SFA/060/2021 DERIVADO DEL E NTE DEL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N CLAVE
ALFANUMERICA  FA/207/2020 RADI ANTE LA
SEGUNDA SALA MATERIAS FISCAL Y »{D.g ISTRATIVA DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTR% A DE COAHUILA DE
LARAGOLZA. ,\
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